Statsminister Gro Harlem Brundtland Sperrefrist: 13.9.81 kl. 1230

VALGFOREDRAG PR MYRAL@KKA

Hovedspgrsmdlene ved dette valget er:

- Hvordan sikre sysselsettingen -
- Hvordan forsvare velferdssamfunnet

- Hvordan bidra til & trygge freden

For et halvt &rhundre siden var arbeiderbevegelsens
parole: Hele folket i arbeid! Det mdlet ble nddd, men

ikke varig sikret. For det vi trodde herte fortiden til -

2.
massearbeidsledighetens trusel - finner vi igjen utenfor
landets grenser. De fleste land har gitt opp mdlet om

full sysselsetting. V&r parole er: Arbeid for allel

I 1970-3rene skapte vi en kvart million nye arbeidsplasser,
og storparten gikk til kvinner. Arbeid sikrer grunnlaget
for velferden. Svikter sysselsettingen, rammes de

svake, de eldre, de unge, kvinnene og utkantene sterkest.

Det hoye okonomiske og sosiale nivéd vi har, er det bare
den siste generasjonen som har opplevd. Vi har ekt vare
egne muligheter ti1 & skape ved & mobilisere de mange
til innsats. Ved & bryte ned klasseskiller og gi hvert

enkelt menneske storre selvtillit, kunnskaper, frimodighet
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og pdgangsmot, har vi frigjort krefter i det norske

folk. A mobilisere de kreftene, er nd hovedoppgaven.

Hoyre og de andre borgerlige partier forscker hele
tiden & isolere Norges situasjon fra resten av verden.
Det er lett & forstd. For vdrt samfunn er et sarsyn.
Sannheten er at vdr politikk har vart vellykket. Vi har
gjennomfgrt det vi lovet velgerne ved inngangen til
dette dret:

Vekst og vern,

Arbeiderpartiets politikk gjennom 70-drene har gitt oss

resultater vi som nasjon kan vere stolte over:

- vi har unngdtt érbeids]edighet

- vi har hatt en betydelig okning i vdr livsstandard,
vdr sosiale og skonomiske velstand

= vi har hatt en god vekst i Tandet, - selv uten
01jeh, bedre enn de fleste nasjoner vi sammenlikner
oss med

- var vekst i 1981 var den hgyeste i Nord-Europa

Arbeid for alle er forsvar for velferdsstaten. Men den
kan undergraves ved & skjere ned offentlige inntekter

slik at omfanget av offentlige ytelser md ned.

Konservative gkonomiske teorier finner ogsd feste i

vdrt land - eksempelvis under etiketten "dynamisk



S
skattepolitikk". I England lovet Thatcher at folks
tiltakslyst skulle tilta og vekstevnen gjenreises
gjennom skattelettelser. 1 England synker nd nasjonal-
produktet. Millioner gdr arbeidsledige. Industriproduksjonen

har falt drastisk.

Vdrt andre hovedmdl er & forsvare, utbygge og utdype

den velferdsstaten som er bygget opp. For d oppnd

dette, kreves mye av oss alle. Av vilje, av handlekraft,
av solidaritet. Lettvinte l1gfter om skattelettelser

forer ikke fram. Da md ytelser kuttes ned.

Vi er pd verdens velferdstopp. Det bygger pé& hsy produksjon,

heyt fellesforbruk og rettferdig fordeling. Krisen i
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verdensgkonomien gjer fordelingsoppgavene viktigere -
og vanskeligere. Arbeiderpartiet vil ikke svekke evnen
til & 1@se fellesoppgavene. 0g vi vil fortsette utviklingen

mot en mer rettferdig fordeling av goder og byrder.

Det er ikke mindre bruk for Arbeiderpartiets budskap i
trange tider. Tvert om: Tiden stiller storre krav til

solidaritet og felles ansvar.

Arbeidet for fred er grunnlieggende. Mis]ykkes vi der,

kan det vere det samme med alt annet. Arbeiderpartiet

gdr til valg pd et bredt program for sikkerhet, nedrustning
og avspenning. Vi vil arbeide for en atomfri sone i

nordisk omrdde. Vi gdr mot produksjon og utplassering

av ngytronvdpen.
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Hoyres forsek pd & mistenkeliggjere Arbeiderpartiets
motiver vil ikke stoppe oss. Vi vet at fortsatt
opprustning ikke gir mening. Vi vet at det norske folk
har et sterkt onske om reell nedrustning. Det er bred

stette for en atomvdpenfri sone i vadrt omréde.

Vi er p& valgkampens siste dag. Det er tid for oppsummering.
Det skal velges ledelse for landet. Hvilke regjerings-

alternativer har sd velgerne?

P& den ene siden stdr Arbeiderpartiet. Vi legger fram

et sterkt politisk regnskap og et klart program. Alt er
tallfestet i langtidsbudsjettet. P& den andre siden

stdr borgerlige partier - med tre programmer som spriker

i alle retninger.

8.
De forspgkte & skape inntrykk av en slags enhet gjennom
fellesmerknader til Arbeiderpartiregjeringens langtids-
program. De gikk i korthet ut pd lavere skatter og
storre utgifter til gode formé&l. Altsé& mindre inn og

mere ut., Vi har spurt: Hvordan er dette mulig?

Hoyre har provd & svare: Lavere skatter skal gi okt
produksjon og T1ike store statsinntekter - etter hvert.
Heyre kan ikke vise til noe land der skattelette har

gitt slike resultater.

Sa har Heoyre provd & vri seg unna tallet tolv milliarder -
de kaller dette Arbeiderpartiets pdstander. Nei, dette

er Hoyres egne skriftlige utspill -i valgbrosjyrer og



gl
stortingsdokumenter. Vi har regnet med at de var alvorlig

ment.

Okonomi og skatt har dominert valgkampen. S1ik métte

det gé& med det uholdbare opplegg de borgerlige satset

pd - pose og sekk, gnskelister og overbud. Det er en %
hovedkonklusjon av valgkampen: Hegyre prever 3 opprettholde

illusjonen om at man kan f& flere goder for mindre betaling.

Heyre forskrever seg fortsatt i skattepolitikken.

Reagan lovet skattelettelser, mer til forsvaret og
mindre til velferd. Vi er dypt uenige, men det er
iallfall en klar politikk. Og de var @rlige nok til &

si fra pd forhdnd - det ville bli mindre sosiale ytelser.

19,
Heyre vil skjare ned i forhold til vart langtidsbudsjett -

men de vil ikke si hvor de vil skjare.

Det er ikke bare i den gkonomiske politikken forvirringen

er total. De tre partiene har rakt motsatte syn pd en

rekke sporsmal.

- Noen vil ha mer olje ut av havet, andre mindre,

- Noen vil 'ha strengere abortlov, andre selvbestemt
abort

- de spriker i skattepolitikken, energipolitikken,

distriktspolitikken, landbrukspolitikken.

Hoyre angriper bo- og driveplikten i konsesjonsloven.

De vil gjore det enklere for byfolk & eie gdrdsbruk.
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Dette vil skape en klasse av leilendinger pd landsbygda

sier Per Borten, Bondelaget - og Senterpartiet.

Ingen kan i dag sf om de tre partiene vil samarbeide i

en regjéring. For om det blir borgerlig flertall, er

det ikke valgt en regjering, men et forhandlingsutvalg. "
Dette forhandlingsutvalget skal sda dreofte:

- om de skal danne regjering

- om fordelingen av taburettene

- om hvem som skal bli statsminister

- om fremfor alt: om den politikk som skal feres

Borgerlig regjering vil enten gi ren Hgyreregjering

eller Hoyredominert regjering. De vet det ikke, og vi

12,
vet det ikke. Det eneste vi vet, er at alle som kaller
seg borgerlige er villige til & underordne seg Hpyre
som dirigent for sprikende snsker og mdl. Ja, tilmed

Venstre som er uenig i alt Heyre sier og gjor.

En stemme til mellompartiene er en stemme til en Hgyrestyrt
regjering. De som vurderer & stemme pd et av mellompartiene,

ber studere Hgyres program.

Hvordan skal partier med motstridende syn pd sentrale
saker unngd handlingslammelse - slik vi s& det under
Borten eller Fd11din? S1ik fikk vi ogsd demonstrert det
under TV-debatten fredag. La meg ta et typisk eksempel:

Utviklingshjelpen. Arbeiderpartiet har foresldtt at
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denne i neste periode skal gkes til 1,3 prosent av
nasjonalproduktet. Senterpartiet har samme programpost.
Hoyres forslag er 1,0 prosent. I en debatt sist mandag
sa Willoch at mindre vekst i u-hjelp er et av de stedene
der Hoyre skal dekke siné skattefﬁrslag. Kristelig
Folkeparti har tilmed foresldtt & oke u-hjelpen til 1,7
prosent - altsd atskillig mer enn det Arbeiderpartiet

og Senterpartiet gdr inn for.

1% er som alle vet atskillig mindre enn 1,3 eller 1,7%.
Det dreier seg om flere milliarders forskjell i neste
periode. Jeg md derfor bare s13d fast at Heoyre ikke kan

ha noe hdp om & fd hjelp fra Senterpartiet eller Kristelig

Folkeparti med & finne rom i u-hjelpbudsjettet for sine

14.
lgfter om lavere skatter og heyere privat forbruk - pa
bekostning av var vilje til & overfore til de deler av
verden som virkelig trenger vdr solidaritet. Dette
illustrerer det hdplese utgangspunktet en borgerlig
regjering har for & forme en klar og fremtidsrettet

politikk pd sentrale felter. Deres programmer spriker,

Jeg merket meg ogsd at Willoch og Hagen unnlot & ta
replikk da Einar Ferde avslgrte den dynamiske

skattepolitikken som gnskedrgmmer.

I TV-debatten kom Kdre Kristiansen inn pd@ Jan Mayen.

Jeg er overrasket over at han pd dette viktige utenriks-

politiske omrdde gnsker @ innta holdninger som kan egge



til unedig strid mellom nordiske naboland. Regjeringen
vil neye folge opp norske interesser - men ikke slik at

vi mister verdighet og balanse i forhold til omverdenen.

Det har tydeligvis falt enkelte tungt for brystet at
Arbeiderpartiet i vadr valgbrosjyre med de fem rosene
har presentert partiet som den sikreste garanti for en

aktiv politikk for fred.

Norsk sikkerhetspolitikk md hvile pd to hovedpillarer:
Nasjonal trygghet og aktivt engasjement for avspenning
og nedrustning. Jeg tror mange seere sist onsdag fikk
et noksd Tevende ihntrykk av hvorfor Arbeiderpartiet

mener at Hgyre ikke fremstdr som noen utdlmodig, pddrivende
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initiativtaker i nedrustningsarbeidet. Jo Benkow hadde

store vansker med & redegjere for Heyres egne initiativ.

Vi moter en merkelig appell ved dette valget. Den lyder
slik: skifte av regjering er bra i seg selv. La oss fa
et skifte for skiftets skyld. "Tiden er inne" sier
Hoyre - uten & si til hva. Det blir framstilt som om
alle forandringer er forbedringer. De folk som har

sluppet til Heyreregjeringer har lart noe annet.

Selvsagt vil en ny politikk fa felger. Selvsagt vil
Hoyres skattepolitikk g& ut over store grupper. Men vi
fér ikke vite om det er de eldre, barna, eller de

funksjonshemmede som skal f& mindre. Nér oljemilliarder
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skal gd i private lommer, md det bli mindre til vare
felles formdl. Vi kan fd sterre mkondmiske forskjeller.

Vi kan oppleve ny urettferdighet.

Det er galt & tro at valget ikke betyr noe. Politikk er
ikke underholdning. Det er alvorlige realiteter som

gjelder vér framtid.

Vi gdr inn i en vanskelig tid. Minst av alt har vi réd
til uklarhet. Arbeiderpartiet vil fgre videre den

politikk som har gjort Norge til et av de tryggeste og
beste samfunn @ leve i. Fred, arbeid og fellesskap er

vare svar i en vanskelig tid.

18,
De siste drene har vi 1®rt dette: Velferden er ikke

vunnet en gang for alle.

Vi under 50 har ikke opplevd at mange gdr uten arbeid i
Norge. I den vestlige verden er millioner uten arbeid.
Ogsd vi er truet. Verden er blitt farligere: Afghanistan,

Polen, Midt-Osten, E1 Salvador.

Vi har mindre trygghet for arbeid og velferd, og storre

trusler mot fred og avspenning. Arbeiderpartiets svar

er:
+ Arbeid for alle
+ Vern om velferdssamfunnet

+ Avspenning, sikkerhet, fred
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Valgkampen ble en debatt om skatt. De borgerlige gir
lgfter som ikke holder:

De lover steorre samfunnsinnsats

De Tover samtidig mindre skatt.

Dette er ikke mulig. Vi kan ikke f8 mer og betale mindre. -

Skatten sier noe om var vilje til ansvar, omsorg og
fellesskap. Vi har alle ansvar for hverandre, men
velferden koster. Tiden er ikke inne - for overbud. I
1985 har vi 40 000 flere eldre enn i dag. Vi som er i
arbeid md betale for at de skal fa sin pensjon. De unge
skal bare landet videre - de skal ha utdanning og

arbeidsplasser. De svake trenger vdr hjelp. Derfor er
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det galt & love store skattelettelser for oss som har

bdde helse og arbeid. Sammen md vi gjere en innsats.

Det finnes ikke noe borgerlig alternativ. Det er tre
partier med tre sprikende programmer som det skal
forhandles om - etter valget. Summen av deres lgfter er
mer enn landet kan makte. Vi vet ikke hvilken politikk
en borgerlig regjering vil foere - om skatt, om olje, om

u-hjelp, om abort.

Arbeiderpartiet har ett program, med poster som er
budsjettert. Vi lover ikke mer enn vi kan holde. Vi
stiller krav til den enkelte om & bruke seg selv ogsad

til hjelp for andre. Felles ansvar er vart svar.



Valget er ikke avgjort. Store velgergrupper er i bevegelse.
Nd gjelder det & tenke over hva partiene stér for.
Valget skal dreie seg om hvordan landet skal styres.
Det er her de borgerlige svikter. Vi kan st& ved vare
resultater. Arbeiderpartigt‘gir velgerne svar for de

skal ta standpunkt. Det er de som stemmer som nd bestemmer.



