DET KONGELIGE
KLIMA- OG MILJGDEPARTEMENT

T

Ifolge liste

Deres ref Var ref Dato
14/3238 20.02.2015

1. Forslag til forskriftsendringer for mer effektiv felling av jerv

2. Oppretting av inkurie i viltloven

1. Innledning

Klima- og miljedepartementet sender med dette pa hering forslag til midlertidige og
permanente endringer 1 gjeldende regelverk for & ke muligheten for & effektivisere
lisensfelling av jerv.

Videre foreslar departementet endringer i viltloven § 35. Endringene omfatter bl.a.
gjeninnforing i loven av en hjemmel for Miljedirektoratet til & bestemme at felling kan utfores
uten hensyn til de regler som ellers gjelder etter loven.

Nedenfor folger en nermere redegjorelse for forslagene. For & avgi heringsuttalelse kan
man bruke den digitale lgsningen for heringsuttalelse pd Klima- og miljegdepartementets
heringsside. Horingsfristen er 7. april 2015.

Liste over heringsinstansene ligger ved. Instansene bes 4 vurdere om forslaget ber forelegges
for eventuelle underordnede organer.

2. Felling av jerv
2.1. Bakgrunn

Jerv (gulo gulo) er klassifisert som sterkt truet pd Norsk radliste for arter 2010. Det betyr at
jerv har sveert hay risiko for & de ut fra norsk natur.

Stortinget har fastsatt nasjonale mal for antall arlige ynglinger av ulv, bjern, gaupe og jerv,
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altsa ungekull for hver rovviltart. Bestandsmaélet for jerv er 39 arlige ynglinger av jerv. Disse
skal fordeles pa felgende rovviltregioner:

Region 3 Oppland: 4 ynglinger

Region 5 Hedmark: 5 ynglinger

Region 6 Mere og Romsdal, Ser-Trendelag og Nord-Trendelag: 10 ynglinger
Region 7 Nordland: 10 ynglinger

Region 8 Troms og Finnmark: 10 ynglinger.

Det ble registrert 52 ynglinger av jerv i 2014, av disse ble 12 ungekull tatt ut ved sékalte
hiuttak 1 tillegg til ytterligere en yngling hvor den eneste ungen i kullet ble funnet ded av
Statens naturoppsyn (SNO) da hiuttaket skulle gjennomferes. Data fra Nasjonalt
overvékingsprogram for rovvilt gir et anslag over vinterbestanden av jerv pd om lag 340
voksne individer pa landsbasis 1 2014. 12013, 2012 og 2011 var det henholdsvis 350, 395 og
385 voksne individer av jerv i Norge.

I Norge finnes jerv forst og fremst i fjellomradene langs riksgrensa mot Sverige og Finland,
fra Hedmark og nordover. Det finnes en mindre bestand 1 sentrale fjellstrok sorvest i Norge. |
dag er det relativt liten utveksling av individer mellom bestandene av jerv i Norge, og den
fatallige sorvestlige delbestanden er av Norsk institutt for naturforskning vurdert som sérbar.

DNA-resultatene av innsamlet ekskrementer bekrefter tidligere antakelser fra Norsk institutt
for naturforskning om at vi i Norge har tre delbestander av jerv, som skiller seg genetisk fra
hverandre. Det er en nordlig delbestand 1 Troms, Finnmark og Nord-Finland, en servestlig
delbestand 1 Ser-Norge vest for Osterdalen, og en estlig bestand (Hedmark est for Osterdalen
og nord til og med Nordland fylke og Sverige).

De siste drene har bestanden av jerv ligget godt over bestandsmaélet. I 2012 ble det registrert
68 ungekull, og av disse ble det gjennomfert hiuttak av 17 kull. I 2013 ble det registrert 44
ungekull, hvorav 4 hiuttak ble gjennomfort. Dette er en nedgang pa 35 %. I 2014 ble det som
beskrevet over igjen registrert en gkning i antall ynglinger. Alle rovviltregionene med fastsatt
bestandsmal ligger pé eller over bestandsmalet i forhold til antall ynglinger.

Informasjon om bestanden av jerv gjeres ved & registrere hvor mange ungekull det blir fodt
hvert ér, og ved hjelp av sporinger péd sne og innsamling og analyse av innsamlede hr og
ekskrementer. Det er SNO som kontrollerer hiplasser for yngleaktivitet. SNO er ogsé sentrale
ved innsamling av materiale for DNA-analyser, men med en betydelig grad av medvirkning
fra lokalbefolkningen. Rovdata har ansvaret for a kvalitetssikre og sammenstille data og
rapporterer resultatene til Miljedirektoratet. Arlig bestandsstatus for jerv rapporteres

1. oktober hvert ar.

Som det fremgar ovenfor, skjer en stor del av uttakene av jerv gjennom hiuttak. Hiuttak er en
fellingsmetode som er kontroversiell, samtidig som den er krevende bdde mht. menneskelige
og ekonomiske ressurser. Det er derfor et mél & redusere omfanget av hiuttak og i stedet
effektivisere lisensfellingen. P4 denne bakgrunn har Klima- og miljeministeren uttalt at hun
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vil se neermere pa tiltak som kan effektivisere lisensfelling av jerv og som gjelder bruk av
sngskuter til uttransportering av ate og atebu, bruk av kunstig lys ved atejakt pa jerv og bruk
av kameraovervaking/elektronisk overvaking av fangstbas for jerv.

Klima- og miljedepartementet har pa bakgrunn av statsradens signaler mottatt tre seknader fra
henholdsvis Sogn, Nordland og Grong som alle gjelder prosjekter og tiltak knyttet til malet
om & effektivisere lisensfellingen av jerv.

Beitelaga 1 Indre Sogn ensker & gjennomfoere et 3-arig prosjekt der man prover ut atejakt,
kunstig lys pa éte, jervebas med kameraovervaking og persontransport med snescooter. Et
pagéende jerveprosjekt i Nordland, Prosjekt Utmark, ensker a prove ut tiltak som gjelder
persontransport med snescooter til dtebu, bruk av kunstig lys pa jerveate og utpreving av
jervebas med kameraovervaking. Videre ensker Grong videregdende skole, i samarbeid med
SNO, a bruke kunstig lys pé ate i forbindelse med opplaring i atejakt.

Klima- og miljedepartementets vurderinger og forslag nér det gjelder disse virkemidlene
fremgér nedenfor.

2.2 Bruk av kunstig lys ved dtejakt pd jerv

Viltloven § 20 tredje ledd slér fast at bruk av kunstig lys i jakteyemed er forbudt.
Lovbestemmelsen inneholder imidlertid ogsa enkelte unntak, bl.a. er kunstig lys tillatt ved
atejakt pa radrev, nar lyskilden er fast montert, jf. § 20 tredje ledd bokstav a). Det folger av
§ 20 femte ledd at Klima- og miljedepartementet ved forskrift kan tillate at kunstig lys
benyttes ved dtejakt pa andre arter enn redrev. Bestemmelsen trddte 1 kraft 1. juni 2014.

Departementet onsker 4 holde fast ved viltlovens restriktive holdning til bruk av kunstig lys 1
jakteyemed. Dette synet er godt begrunnet 1 hensynet til dyrevelferd og til sikkerhet. Samtidig
har dagens praksis nar det gjelder felling av jerv, som tidligere nevnt, problematiske sider som
gjor det enskelig & prave ut noen nye virkemidler. Departementet er derfor kommet til at det
er onskelig 4 fastsette en begrenset forskriftsbestemmelse som tillater at fastmontert kunstig
lys benyttes ved atejakt pa jerv. Forskriftsbestemmelsen vil etter departementets forslag fa et
geografisk virkeomrdde som begrenses til prosjektomradene for prosjektene departementet
har mottatt seknader fra. Disse prosjektomradene fastsettes i samrad med Fylkesmannen.
Forskriftsbestemmelsen skal vere midlertidig, dvs. at man etter en utprevingsperiode pé ca.
tre &r skal vurdere om virkemidlene er effektive og forsvarlige ved lisensfelling av jerv.
Departementet anser at en slik utpreving vil gi et godt grunnlag for & vurdere om det ber
apnes for bruk av kunstig lys ved atejakt pa jerv pa mer generell og permanent basis.

Departementet har i sin vurdering bl.a. sett pa hvilke forpliktelser som folger av Europaradets
konvensjon av 19. september 1979 vedrerende vern av ville europeiske planter og dyr og
deres leveomrader (Bernkonvensjonen). Bernkonvensjonen artikkel 8 slér fast at nar det
gjelder “fangst og dreping” av vill fauna i vedlegg III eller (unntaksvis) vedlegg II til
konvensjonen, skal bl.a. de metoder som er angitt i vedlegg IV til konvensjonen vare forbudt.
Vedlegg IV omfatter bl.a. "Kunstige lyskilder”. Artikkel 9 1 konvensjonen slér imidlertid fast
at hver kontraherende part kan gjere unntak bl.a. fra bestemmelsene 1 artikkel 8 “under
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forutsetning av at det ikke er noen annen tilfredsstillende losning og at unntaket ikke vil vaere
skadelig for bestandens overlevelse”, bl.a. for & avverge “alvorlig skade pa husdyr”.

Vilkérene om avverging av alvorlig skade pa husdyr og om at unntaket fra konvensjonens
regler ikke mé vere skadelig for bestandens overlevelse, blir ivaretatt gjennom selve
fellingsvedtaket og saksbehandlingen i1 forbindelse med vedtaket. Det mé imidlertid gjores en
vurdering av om det finnes noen annen tilfredsstillende losning enn a benytte kunstig lys. Det
faktum at det er sa vanskelig & felle jerv, og at alternativene (som hiuttak) er problematiske,
taler etter departementets syn for a se vilkaret som oppfylt.

Departementet foresldr pd denne bakgrunn en ny bestemmelse 1 forskrift om utevelse av jakt,
felling og fangst med folgende ordlyd:

§ 29a. Kunstig lys ved dtejakt pd jerv
Fast montert kunstig lys kan benyttes ved dtejakt pd jerv i prosjektomrddene tilknyttet
beitelaga i Sogn sin utproving av mer effektiv lisensfelling av jerv, og utprovingen i Nordland
“Prosjekt Utmark”. Likeledes kan fast montert kunstig lys benyttes ved opplcering i datejakt pa
jerviregi av Grong videregdende skole og Statens naturoppsyn. Avgrensningen av
prosjektomrddene skjer i samrdd med Fylkesmannen.
Bestemmelsene i forste ledd gjelder til og med 15. februar 2018.

2.3 Bruk av snascooter ved uttransportering av dte, dtebu og fangstbds og ved tilsyn med
fangstbds

Beitelaga i Sogn og “Prosjekt Utmark”™ ensker 1 sine forseksprosjekter & kunne ta i bruk
sngscooter til etablering og drift av ater og jervebéser og transport av jegere til og fra
jaktomradene.

Departementet har vurdert hvorvidt det er adgang til slik aktivitet i medhold av gjeldende
rett. Motorferdsel reguleres av lov 10. juni 1977 nr. 82 om motorferdsel 1 utmark og
vassdrag (motorferdselloven) og forskrift 15. mai 1988 nr. 356 for bruk av motorkjeretoyer i
utmark og pa islagte vassdrag. Lovens § 3 slér fast at i utmark og vassdrag er motorferdsel
ikke tillatt med mindre annet folger av loven eller vedtak med hjemmel i loven. Det fremgér
av lovens § 2 at bl.a. opparbeid veg som ikke er braytet for kjering med bil regnes som
utmark.

I forskriften § 6 heter det: "I unntakstilfelle kan kommunestyret - eller et annet folkevalgt
organ som kommunestyret bestemmer - etter skriftlig soknad gi tillatelse til kjoring utover § 2
- § 5, dersom sokeren paviser et scerlig behov som ikke knytter seg til turkjoring, og som ikke
kan dekkes pa annen mate. For eventuell tillatelse gis, skal transportbehovet vurderes mot
mulige skader og ulemper i forhold til et mdal om a redusere motorferdselen til et minimum.”
Det fremgér av merknadene til bestemmelsen at den skal praktiseres strengt, og ulike
situasjoner omtales. I omtalen av det mest naerliggende eksempelet heter det: ”Transport av
utstyr og utbytte ved jakt, fangst eller fiske (...) oppfvller som hovedregel ikke kriteriene i
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forskriftens § 6 og kan saledes ikke tillates.” Miljeforvaltningen har i tilsvarende saker
tidligere tolket forskriften § 6 slik at det i1 helt spesielle tilfeller etter en konkret vurdering kan
vare anledning til 4 gi dispensasjon til utkjering av baser og ate i forbindelse med
lisensfelling. Videre er forskriften § 6 tolket slik at det ikke er adgang til & bruke sneskuter til
rutinemessig inspeksjon av fangstredskap for & kontrollere om store rovdyr eller annet vilt har
gatt 1 fella. Det er heller ikke anledning til & transportere lisensjegere ut til ateplasser hjemlet 1
forskriften § 6. Dispensasjoner med et slikt innhold vil ikke vere i trdd med de strenge
retningslinjer som ligger til grunn for bestemmelsen.

Etter departementets vurdering kan gjeldende regelverk (§ 6) i1 helt spesielle tilfeller benyttes
for 4 tillate uttransportering av éte, atebu og fangstbas for jerv gjennom dispensasjoner,
dersom kommunene kommer til at de ensker & gi tillatelse. Nar det gjelder beitelaga i Sogn og
”Prosjekt Utmark™ sine prosjekter kan nettopp det forhold at det dreier seg om praktisk
utproving med sikte pd & effektivisere lisensfelling av jerv tale for & se disse sakene som slike
spesielle tilfeller. Kommunene ma imidlertid vurdere behovet for motorisert transport noye i
hvert enkelt tilfelle. Det m4 ogsa innhentes tillatelse fra grunneier for 4 fa kjore pa
vedkommendes grunn.

Paragraf 6 inneberer etter departementets syn ikke hjemmel for & gi tillatelse til slik gvrig
transport som beitelaga i Sogn og ”Prosjekt Utmark™ ensker & foreta, for eksempel bruk av
snescooter til inspeksjon av fangstbéser eller til 4 transportere lisensjegere til og fra
fangstbdser og ateplasser.

Departementet har vurdert hvorvidt regelverket for motorferdsel ber liberaliseres pa enkelte
punkter nar det gjelder motorferdsel i forbindelse med lisensfelling av jerv. Som nevnt
innledningsvis er det enskelig & effektivisere dagens lisensfelling av jerv slik at en reduserer
behovet for uttak gjennom metoder som felling fra helikopter og hiuttak. Samtidig er det pa
det rene at okt motorferdsel kan medfere betydelige ulemper. Okt stoy og trafikkbelastninger 1
utmark er negativt bl.a. for friluftsliv og for sarbart naturmangfold, og for muligheten til &
oppleve uberort, stille natur. Jerven har i dag et utbredelsesomrdde som omfatter store deler
av landet med unntak av deler av Ser-Norge, og en liberalisering av regelverket for eksempel
knyttet til persontransport av jegere ved lisensfelling vil dermed ha potensial for en betydelig
okning 1 motorferdselen 1 utmark.

Etter en avveining mellom ulike hensyn ensker departementet a fremme forslag om endring
av dagens regelverk pa to punkter. Det foreslas for det forste at det innferes en generell
adgang, altsa ikke begrenset til de omtalte praveprosjektene, til & seke om tillatelse til bruk av
sngscooter nar det gjelder utkjering av atebuer, ate og jervebdser i forbindelse med felling av

jerv.

For det andre foreslas det at det, som en preveordning, inntas en egen bestemmelse 1
forskriften som er avgrenset til de to proveprosjektene. Bestemmelsen innebarer at
lisensjegere som omfattes av prosjektene kan seke kommunen om tillatelse til & bruke
snescooter for 4 bevege seg til og fra jervebdser i inspeksjonseyemed. I likhet med den
foreslatte bestemmelsen om bruk av fastmontert kunstig lys er det meningen at denne
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bestemmelsen skal vere av begrenset varighet. Etter at det planlagte proveprosjektet i Sogn
pa tre ar er over, md man gjennomga erfaringene og vurdere om hjemmelen ber omgjeres til
en mer permanent og generell ordning.

For begge de foresltte bestemmelsene er det lagt inn vilkér og feringer som skal sikre at
hensynet til bl.a. naturmangfold og friluftsliv i sterst mulig grad ivaretas. Kjoringen skal skje
etter bestemte traseer som angis i kommunens vedtak. Traseene skal ikke ga gjennom
verneomrader, foreslatte verneomrader eller nasjonale villreinomrader. Videre skal det ved
fastsetting av traseer tas hensyn til stoy og andre ulemper for friluftslivet og hensyn til
naturmangfold og bolig- og hytteomrader.

Disse vilkarene og feringene samsvarer delvis med det som foreslas 1 Prop. 35 L (2014-2015)
nar det gjelder hjemmel for & fastsette layper for kjoring med sne@scooter for
fornoyelsesformal (forslaget til endring i § 4 a 1 motorferdselloven), og det vises til
dreftelsene der.

Konkret foreslar departementet folgende nye bestemmelse 1 forskrift for bruk av
motorkjeretayer i utmark og pa islagte vassdrag:

§ 6a. Kommunen kan etter soknad gi tillatelse til bruk av snoscooter pa vinterfore for
utkjoring av jervebdser, dte og dtebuer i forbindelse med felling av jerv. For beitelaga i Sogn
sin utproving av mer effektiv lisensfelling av jerv, og utprovingen i Nordland “Prosjekt
Utmark”, kan kommunen etter soknad ogsd gi tillatelse til bruk av snoscooter pd vinterfore
for transport til og fra jervebdser i forbindelse med tilsyn. Bestemmelsen i annet punktum

gjelder til og med 15. februar 2018.

Kjoring som nevnt i forste ledd skal skje etter bestemte traseer som angis i kommunens
vedtak. Traseene skal ikke gd giennom verneomrdder, foresldtte verneomrdder eller nasjonale
villreinomrdder. Videre skal det ved fastsetting av traseer tas hensyn til stoy og andre
ulemper for friluftslivet og hensyn til naturmangfold og bolig- og hytteomrader.

Paragraf 7 i forskrift for bruk av motorkjeretayer 1 utmark og pé islagte vassdrag inneholder
bestemmelser som gjelder for tillatelser fra kommunen til bruk av snescooter og andre
motorkjeretay. Det fremgér bl.a. at det kan settes vilkar for tillatelsen, at tillatelsen kan
tidsbegrenses, at tillatelsen skal medbringes under transport og om nedvendig vises fram, og
at kommunens vedtak kan péklages til fylkesmannen. Klima- og miljedepartementet foreslar
at § 7 ogsa kommer til anvendelse pa kommunens vedtak etter den nye, foreslatte
bestemmelsen, § 6 a. Paragraf 7 forste ledd forste punktum fir dermed folgende ordlyd:

§ 7. For tillatelse etter § 5, § 5a, § 6 og § 6a kan det settes vilkar, bl.a. om at kjering skal skje
etter angitte traseer.

2.4 Kameraovervdaking/elektronisk overvaking av fangstbas for jerv
Beitelaga i Sogn og Prosjekt Utmark”™ gnsker 1 sine forseksprosjekter ogsa 4 kunne ta 1 bruk

kameraovervaking/elektronisk overvdking av fangstbas for jerv, i stedet for fysisk tilsyn.
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Bruk av jervebas reguleres av forskrift 22. mars 2002 nr 313 om utevelse av jakt, felling og
fangst (utevelsesforskriften) § 31 a), som slér fast at bas til levende fangst av jerv er tillatt nar
fylkesmannen har gitt tillatelse for den enkelte bas.

Forskriften § 32 slér blant annet fast at fangstredskaper ikke skal utplasseres i omrader hvor
alminnelig ferdsel medferer at det kan oppsta fare for mennesker eller husdyr.

§ 34 omhandler krav om tilsyn. Ferste ledd lyder: ”Bruker av fangstredskap som fanger viltet
levende plikter d fore tilsyn med fangstredskapet minst en gang hvert dogn. Ved fangst av
villmink, gaupe og jerv skal det minst fores tilsyn hver morgen og kveld. Brukeren plikter
straks a slippe fri fredet viltart eller viltart som ikke tillates fanget i vedkommende redskap’.

I Miljedirektoratets veileder til forskriften heter det at tilsyn med bés skal vare fysisk tilsyn
pa stedet ved basen, men slik at det ved fangst av jerv og gaupe kan visuelt tilsyn aksepteres i
de tilfeller fangstomradet/fangstlokaliteten gir mulighet for det. Visuelt tilsyn defineres som at
basen kontrolleres pa avstand ved hjelp av kikkert/teleskop. Kravet er at lisenshaveren med
sikkerhet kan fastsld om basen er gildret eller ikke, det vil si om dyr har gatt i fella eller ikke.
Eksempler pa dette er nar basen er plassert i naerheten av lisenshavers bosted, eller i naerheten
av vei.

Slik dagens regelverk er blitt fortolket og praktisert er det ikke apnet for bruk av
kamera/elektronisk overvéking som eneste tilsynsform ved bruk av fangstbas for jerv.

P& bakgrunn av de mottatte seknadene har Klima- og miljedepartementet vurdert om
regelverket ber liberaliseres pa dette punkt. Departementet ser at en adgang til & benytte
kameraovervaking/elektronisk overvaking av fangstbas for jerv som eneste metode for tilsyn,
vil gjere det enklere & benytte jervebas som fellingsmetode. Samtidig har en slik praksis klare
etiske betenkeligheter. Viltloven stiller krav om human jaktutevelse, dvs. at jakt skal uteves
pa slik mate at viltet ikke utsettes for unedige lidelser. Vilt som fanges levende blir utsatt for
stress, og det er derfor viktig med strenge tilsynsregler 1 fangstsammenheng. En jerv som blir
staende over lengre tid 1 en fangstbas kan gi en dyrevelferdsmessig svert uheldig situasjon
grunnet hoyt stressniva og/eller skader ved remmingsforsek m.v. Noe av formalet med
kameraovervaking/elektronisk overvéking er, slik departementet oppfatter det, at jervebasen
skal kunne plasseres lengre unna jegerens bolig og pa mer utilgjengelige steder enn det som er
praktisk dersom fysisk tilsyn eller visuelt tilsyn med kikkert/teleskop mé foretas. Dette oker
imidlertid risikoen for at en fanget jerv blir stdende 1 basen over for lang tid under darlig veer.
I seknaden fra Beitelaga i Sogn legges det opp til at bdsen deaktiveres i forkant av perioder
med darlige verforhold. Darlige verforhold kan imidlertid komme uventet, og departementet
ser ikke at det eksisterer gode lgsninger som ivaretar jervens velferd dersom verforhold gjor
at jegeren ikke kan ta seg fram til fangstbdsen. Ved bruk av kameraovervaking/elektronisk
overvaking som eneste metode for tilsyn har departementet ogsa betenkeligheter nar det
gjelder muligheten for & kontrollere tilsynshyppigheten
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Departementet onsker pa ndvarende tidspunkt ikke 4 ta stilling til om det ber dpnes for bruk
av kameraovervéking/elektronisk overvéking av fangstbas for jerv. Departementet gnsker
imidlertid innspill fra heringsinstansene pa denne problemstillingen som ledd i en bredere og
grundig vurdering av om det ber dpnes for kameraovervéking av fangstbas for jerv eller ikke.

3. Endring i viltloven — retting av feil

Da naturmangfoldloven ble vedtatt 19. juni 2009 ble det samtidig foretatt endringer i flere
andre lover. En av disse lovene var viltloven. I viltloven ble flere bestemmelser fjernet, bl.a.
§§ 12, 13 og 14a. Paragraf 12 forste ledd forste punktum led som felger:

“Etter nermere forskrift som Kongen fastsetter kan departementet, uten hensyn til de regler
som ellers gjelder, iverksette felling av eget tiltak eller gi tillatelse til felling av et bestemt
antall individer av bjern, jerv, ulv og gaupe for & forhindre skader pa bufe eller tamrein.” (var
uth.).

Paragraf 14 a forste ledd lod som foelger:

“Direktoratet eller den det bemyndiger kan, uten hensyn til de regler som ellers gjelder, av
eget tiltak iverksette felling av vilt, nar dette anses nedvendig for & ivareta offentlige
interesser av betydning, herunder a forhindre skade pé person, vesentlig skade pa eiendom
som ikke omfattes av § 12 og § 13, eller skade pé naturlig fauna, flora eller gkosystemer.”
(véar uth.).

Formuleringen “uten hensyn til de regler som ellers gjelder” innebar at myndighetene kunne
sette til side de restriksjoner som ellers folger av viltlovens bestemmelser om jakt, herunder
ndr det gjelder bruken av jakt- og fangstmetoder, ved beslutning om felling etter § 12 og § 14
a. Formuleringen er neermere omtalt 1 Ot.prp. nr. 9 (1980-81) s. 51 og i Ot.prp. nr. 37 (1999-
2000) s. 10 og s. 22 . I omtalen i Ot.prp. nr. 37 (1999-2000) presiseres det at i lys av
alminnelige forvaltningsrettslige regler og Bernkonvensjonens regler vil det likevel vaere et
avveiningsspersmal hva som kan og ber tillates i1 det enkelte tilfelle.

Paragrafene 12, 13 og 14a er forutsatt erstattet av naturmangfoldloven § 18 som omhandler
uttak av vilt for en rekke ulike formal. Den tidligere bestemmelsen i viltloven § 12 og § 14a
om at myndighetene kan iverksette eller gi tillatelse til felling "uten hensyn til de regler som
ellers gjelder”, er imidlertid ikke erstattet av noen tilsvarende bestemmelse 1
naturmangfoldloven § 18 eller andre steder.

Forskrift 18. mars 2005 nr. 242 om forvaltning av rovvilt (rovviltforskriften) § 9 tredje ledd
gir Fylkesmannen adgang til & knytte vilkar bl.a. om metoder for felling til en
skadefellingstillatelse. Det fremgar av kommentarene til bestemmelsen at Fylkesmannen kan
sette til side de regler som ellers gjelder i viltloven om jakt, herunder jakt- og fangstmetoder.
Viltloven § 14a, herunder bestemmelsen “uten hensyn til de regler som ellers gjelder”, er
inntatt i rovviltforskriften § 13 (med den begrensning av den gjelder for rovvilt). Selv om
viltloven §§ 12 og 14a er opphevet, gjelder disse bestemmelsene i rovviltforskriften fortsatt.
Grunnen er naturmangfoldloven § 77, som slar fast at forskrifter med hjemmel 1 bestemmelser
som oppheves eller endres ved naturmangfoldloven, star fortsatt ved lag inntil Kongen
bestemmer annet. Bestemmelsene 1 rovviltforskriften §§ 9 og 13 anses 1 dag a gi tilstrekkelig
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rettslig grunnlag til & fravike de bestemmelser som 1 utgangspunktet kan vere til hinder for
effektiv skadefelling av rovvilt.

Departementet legger til grunn at det skyldes en inkurie at ikke lovbestemmelsene som gir
miljemyndighetene adgang til & fravike «de regler som ellers gjelder», er viderefort. Det er
onskelig & gjeninnfore disse bestemmelsene, og departementets forslag til endring i viltloven
§ 35 nedenfor innebarer 1 hovedsak en slik gjeninnfering. Pa grunn av rovviltforskriftens
bestemmelser er behovet for lovendring ikke helt akutt, men det vil komme opp dersom det
f.eks. blir aktuelt & revidere gjeldende rovviltforskrift.

Departementet foresldr endring i viltloven § 35 ogsé av andre grunner. Det folger av viltloven
§ 27 at grunneier har enerett til jakt og fangst. Viltloven § 35 gjor unntak fra dette prinsippet
ved felling. Bestemmelsen har 1 dag felgende ordlyd:

“For felling av vilt 1 henhold til lovens § 12, § 13 og § 14a kan direktoratet bestemme at
felling kan utferes av andre enn den jaktberettigede”.

Som tidligere nevnt er viltloven §§ 12, 13 og 14 a opphevet og erstattet av
naturmangfoldloven § 18 om uttak av vilt for ulike formal. § 12 omfattes av
naturmangfoldloven § 18 ferste ledd bokstav b) og tredje ledd. § 13 er erstattet av
naturmangfoldloven § 18 fjerde ledd. § 14a omfattes av naturmangfoldloven § 18 tredje ledd.

Det er uheldig at det i viltloven § 35 vises til lovbestemmelser som er opphevet. P4 denne
bakgrunn, og pa bakgrunn av behovet for & gjeninnfore lovbestemmelsene som gir
miljomyndighetene adgang til 4 fravike «de regler som ellers gjelder», foreslar departementet
at viltloven § 35 endres til felgende:

§ 35. (unntak ved felling fra regler om jakt og fangst)

Ved felling av bjorn, jerv, ulv og gaupe for d forhindre skade pa bufe og tamrein og ved
felling av vilt i henhold til naturmangfoldloven § 18 tredje ledd, kan Miljodirektoratet
bestemme at felling kan utfores uten hensyn til de regler som ellers gjelder, herunder at
felling kan utfores av andre enn den jaktberettigede. Myndigheten til a bestemme at felling
kan utfores av andre enn den jaktberettigede, gjelder likeledes ved felling etter
naturmangfoldloven § 18 fjerde ledd.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser
Forslagene antas ikke & ha vesentlig skonomisk eller administrativ betydning.
5. Forslag til lov- og forskriftsendringer
I forskrift 22. mars 2002 nr. 313 om utevelse av jakt, felling og fangst skal ny § 29a lyde:
§ 29a. Kunstig lys ved dtejakt pd jerv
Fast montert kunstig lys kan benyttes ved dtejakt pd jerv i prosjektomrddene tilknyttet

beitelaga i Sogn sin utproving av mer effektiv lisensfelling av jerv, og utprovingen i Nordland
“Prosjekt Utmark”. Likeledes kan fast montert kunstig lys benyttes ved opplcering i atejakt pd
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jerviregi av Grong videregdende skole og Statens naturoppsyn. Avgrensningen av
prosjektomrddene skjer i samrdd med Fylkesmannen.
Bestemmelsene i forste ledd gjelder til og med 15. februar 2018.

I forskrift 15. mai 1988 nr. 356 for bruk av motorkjeretayer i utmark og pa islagte vassdrag
gjores folgende endringer:

Ny § 6a skal lyde:

§ 6a. Kommunen kan etter soknad gi tillatelse til bruk av snoscooter pa vinterfore for
utkjoring av jervebdser, dte og dtebuer i forbindelse med felling av jerv. For beitelaga i Sogn
sin utproving av mer effektiv lisensfelling av jerv, og utprovingen i Nordland “Prosjekt
Utmark”, kan kommunen etter soknad ogsa gi tillatelse til bruk av snascooter pd vinterfore
for transport til og fra jervebdser i forbindelse med tilsyn. Bestemmelsen i annet punktum
gjelder til og med 15. februar 2018.

Kjoring som nevnt i forste ledd skal skje etter bestemte traseer som angis i kommunens
vedtak. Traseene skal ikke gd giennom verneomrdder, foresldtte verneomrdder eller nasjonale
villreinomrdder. Videre skal det ved fastsetting av traseer tas hensyn til stoy og andre
ulemper for friluftslivet og hensyn til naturmangfold og bolig- og hytteomrader.

Paragraf 7 forste ledd forste punktum skal lyde:

§ 7. For tillatelse etter § 5, § 5a, § 6 og § 6a kan det settes vilkar, bl.a. om at kjering skal skje
etter angitte traseer.

[lov 29. mai 1981 nr. 38 om jakt og fangst av vilt skal § 35 lyde:

§ 35. (unntak ved felling fra regler om jakt og fangst)

Ved felling av bjorn, jerv, ulv og gaupe for d forhindre skade pa bufe og tamrein og ved
felling av vilt i henhold til naturmangfoldloven § 18 tredje ledd, kan Miljodirektoratet
bestemme at felling kan utfores uten hensyn til de regler som ellers gjelder, herunder at
felling kan utfores av andre enn den jaktberettigede. Myndigheten til a bestemme at felling
kan utfores av andre enn den jaktberettigede, gjelder likeledes ved felling etter
naturmangfoldloven § 18 fjerde ledd.

Med hilsen

Torbjern Lange (e.f.)

avdelingsdirektor
Solveig Paulsen
Seniorrddgiver

Dokumentet er godkjent elektronisk, og har derfor ikke handskrevet signatur.
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Adresseliste

Landbruks- og
matdepartementet
Finansdepartementet

Justis- og
beredskapsdepartementet
Kommunal- og
moderniseringsdepartementet
Miljedirektoratet

Rovviltnemnda i region 1
Rovviltnemnda i region 2
Rovviltnemnda i region 3
Rovviltnemnda i region 4
Rovviltnemnda i region 5
Rovviltnemnda i region 6
Rovviltnemnda i region 7

Rovviltnemnda i region 8

Fylkesmannen 1 Aust-Agder
Fylkesmannen i Buskerud
Fylkesmannen 1 Finnmark
Fylkesmannen i Hedmark
Fylkesmannen 1 Hordaland
Fylkesmannen i More og
Romsdal

Fylkesmannen i Nordland
Fylkesmannen i1 Nord-
Trendelag

Fylkesmannen i Oppland
Fylkesmannen i Oslo og
Akershus

Fylkesmannen i Rogaland
Fylkesmannen i Sogn og
Fjordane

Fylkesmannen i Ser-Trendelag

Fylkesmannen i Telemark
Fylkesmannen i1 Troms

Side 12

Postboks 8007 Dep
Postboks 8008 Dep
Postboks 8005 Dep

Postboks 8112 Dep

Postboks 5672 Sluppen

c/o Fylkesmannen i Sogn og
Fjordane, Njosavegen 2

c/o Fylkesmannen i Buskerud,
Postboks 1604

c/o Fylkesmannen i Oppland,
Serviceboks

c/o Fylksemannen i Oslo og
Akershus, Posboks 8111 Dep
c/o Fylkesmannen i Hedmark,
Postboks 4034

c/o Fylkesmannen i Nord-
Trendelag, Postboks 2600

c/o Fylkesmannen i Nordland,
Moloveien 10

c/o Fylkesmannen i Troms,
Postboks 6105

Postboks 788 Stoa

Postboks 1604

Statens Hus

Postboks 4034, Statens Hus
Postboks 7310

Fylkeshuset

Moloveien 10

Postboks 2600

Postboks 987

Postboks 8111 Dep
Postboks 59, Statens Hus
Njesavegen 2

Postboks 4710 Sluppen
Postboks 2603
Postboks 6105

0030
0030
0030

0030
7485
6863

3007

2626

0032

2306

7734

8002

9291

4809
3007
9815
2306
5020

6404
8002
7734
2626
0032
4001
6863

7468
3702
9291

OSLO
OSLO
OSLO

OSLO
TRONDHEIM
LEIKANGER

DRAMMEN

LILLEHAMMER

OSLO

HAMAR

STEINKJER

BODO

TROMSO

ARENDAL
DRAMMEN
VADS©O
HAMAR
BERGEN

MOLDE

BOD®
STEINKJER
LILLEHAMMER
OSLO
STAVANGER
LEIKANGER

TRONDHEIM
SKIEN
TROMSO



Adresseliste
Fylkesmannen i Vest-Agder
Fylkesmannen i Vestfold
Fylkesmannen i Ostfold
Sametinget

Statens naturoppsyn
Landbruksdirektoratet
OKOKRIM
Politidirektoratet
Naturvernforbundet
Norges Bondelag

Norsk Bonde- og
Smabrukarlag

Norges Jeger- og fiskerforbund
Norsk Institutt for
naturforskning

Sabima

WWF-Norge

Norges Miljgvernforbund
Miljestiftelsen Bellona
Natur og ungdom

Norsk sau og geit

NOAH for dyrs rettigheter
Folkeaksjonen ny
rovdyrpolitikk
Foreningen Vare Rovdyr
Kommunesektorens
organisasjon

Norges Skogeierforbund
Norske Reindriftssamers
Landsforbund
NORSKOG

Statskog SF
Utmarkskommunenes
sammenslutning
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Serviceboks 513
Postboks 2076

Postboks 325
Avjovargeaidnu 50
Postboks 5672 Sluppen
Postboks 8140 Dep
Postboks 8193 Dep
Postboks 8051 Dep.
Mariboesgate 8
Postboks 9354 Grenland

@vre Vollgt 9
Postboks 94
Postboks 5685 Sluppen

Postboks 6784 St. Olavs plass
Pb 6784 St. Olavs plass
Postboks 593

Postboks 2141 Grunerlokka
Postboks 4783 Sofienberg
Postboks 2323 Solli
Osterhausgt. 12

Postboks 40
Postboks 195
Postboks 1378 Vika
Postboks 1438 Vika
Postboks 508

Postboks 123 Lilleaker
Postboks 63 Sentrum

Postboks 1148 Sentrum

4605
3103
1502
9730
7485
0033
0034
0031
0183
0135

0158
1378
7485

0130
0130
5806
0505
0506
0201
0183

7701
2150
0114
0115
9255

0216
7801

0104

KRISTIANSAND S
TONSBERG
MOSS
KARASJOK
TRONDHEIM
OSLO

OSLO

OSLO

OSLO

OSLO

OSLO
NESBRU
TRONDHEIM

OSLO
OSLO
BERGEN
OSLO
OSLO
OSLO
OSLO

STEINKJER
ARNES
OSLO
OSLO
TROMSQ

OSLO
Namsos

OSLO



