DET KONGELIGE MILJOVERNDEPARTEMENT
Oslo Dep. Oslo Tif. 11 90 90

Rundskriv T—13 1977
9. september 1977.

Til kommunene,

fylkeskommunene,

fylkesmennene.

Hytter og fritidshus.

En viser til rundskriv av 22. november 1976 om endringer i
strand- cg fjellplanloven.

Departementet tar med dette opp en del spersmal som har sam-
menheng med utbygging av hytter og fritidshus. Blant annet tar
departementet opp forholdet til oversiktsplanleggingen og kommer
med en del synspunkter p& de ulike typer av detaljplaner for hytte-
bygging. Departementet foreslar ogsd nye normalvedtekter til byg-
ningslovens § 82. Hensikten er 4 forenkle og samordne dispensa-
sjonsbestemmelsene i det regelverk som kommer inn ved hyttebyg-
ging. ¥

P4 grunn av den betydging hytter etter hvert har fatt, vil de-
partementet forst komme med en del generelle synspunkter.

I. Omfanget av hytter og fritidshus.

En regner med at det i dag er ca. 250 000 hytter eid av private.
Tallet har vi fra de beregninger som er foretatt pd grunnlag av
Statistisk Sentralbyras fritidsundersekelse og folke- og boligtellingen
i 1670. Det ble dengang regnet med ca. 190 000 fritidshus med en
arlig tilvekst pa ca. 9 000 til 10 000.

Spesielt i de senere ar har det vart stor ettersporsel etter klar-
gjorte tomter for hytter, badde for private og for utleie. Det ser ut
til at stadig flere onsker & skaffe seg egen hytte. S=zrlig synes
strandomradene ved kysten & vare attraktive. De statistiske bereg-
ninger fra 1970 gar ut pa at i alt 37 9av fritidshusene 13 ved kys-
ten. Ca. 10 %14 péa fjellet over skoggrensen, ca. 24 9%p4a fjellet under
skoggrensen og ca. 29 9 iinnlandet ellers.
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De regulerende bestemmelser som har vart gjeldende for hytter
i de siste 10 4r har antakelig pavirket de reelle tallene, slik at en
ma regne med at tilveksten har vart noe lavere enn prognosene.
Senere beregninger tyder pa at tallet ligger mellom 7 000 og 10 000
pr. ar.

II. Synspunkter framover.

Malet er 4 legge forholdene til rette slik at flest mulig av de
som gnsker det, kan skaffe seg egen hytte eller adgang til & bruke
hytte. Dette ma skje innenfor de rammer som en forsvarlig forvalt-
ning av naturressurser og miljo setter.

For & skaffe alle grupper av befolkningen gode muligheter for
friluftsliv er det vesentlig & sgke & bevare allmenhetens rett til fri
ferdsel i skog og mark. Den spesielle lovgivning vi har for bygging
i strandomrader og fjellomrader tar nettopp sikte pad & sikre at
ferdselsretten ikke innskrenkes ved bygging uten at dette er nzr-
mere vurdert i plansammenheng.

I omrader med store allmenne friluftsinteresser ber det vises
varsomhet med & tillate private hytter. Det kan eventuelt vurderes
andre former for fritidshebyggelse, f.eks. utleiechytter i tilknytning
til landbruk eller hoteller m.v. Det bgr ogsd vurderes nye utbyg-
gingsformer og nye eierformer, f.eks. med hytteandel.

®

III. Forholdet til oversiktsplanleggingen.

Omfanget og plasseringen av hytter ma fastsettes gjennom over-
siktsplanleggingen etter bygningsloven. De forskjellige interesser
skal her veies mot hverandre. Oversiktsplanleggingen skal danne
grunnlaget for den videre detaljplanlegging av hytteomrader der
det tas stilling til utformingen av hytteomrader med bl.a. tekniske
lgsninger og konkret plassering.

Det er i forste rekke den enkelte kommune som ma foreta den
aktuelle vurdering og planlegging. I mange kommuner har dette
vist seg 4 vaere meget tidkrevende. Dersom alle spersmal om utbyg-
gingsplaner for slik bebyggelse i kommunen skulle avklares fullt
ut i forste omgang, vil det kunne ga meget lang tid for forste gangs
generalplan kan vedtas. Kommuner der interessen for hyttebygging
presser pa, ber her i forste rekke seke fram til en forelepig avkla-
ring av lokaliseringssporsmalet for visse hytteomrader. Dette vil
ogsa gi klarere hovedlinjer for praktiseringen av det regelverk som
gjelder. For gvrig ber kommunene i forste omgang angi som jord-
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eller skogbruksomrader og naturomrader (uendret bruk) ogsa slike
omrader hvor kommunen trenger lenger tid til avklaringen.

Ved hjelp av vedtekt til § 21 a i bygningsloven vil en da inntil
videre ha kontrollen med at disse arealer ikke nyttes pd en mate
som i vesentlig grad vil kunne vanskeliggjere den utnytting som er
forutsatt i planen.

Nar lokaliseringssparsmalet for fritidsbebyggelsen etter hvert
avklares, tar kommunestyret lokaliseringsforslagene opp til vurde-
ring og kan innpasse disse ved revisjon av generalplanen.

En vil presisere at det er kommunestyret som ma avveie de
kryssende interesser som gjor seg gjeldende i forbindelse med ut-
byggingsplaner for fritidsbebyggelse og fastsld hvilke omrader i
generalplanen som kommunen onsker skal nyttes til dette formal.

Der det etter en samlet vurdering disponeres arealer til fritids-
bebyggelse, ma en sxrlig legge vekt pa at:

— Bebyggelsen lokaliseres slik at den ikke legger beslag pa verdi-
fulle naturvernomréader eller friluftsomréader for allmenheten.

— Lokaliseringen skjer slik at beliggenhet og trafikk ikke blir til
sjenanse i viktige viltomrader og i landbruksomrader.

-— Kollektive anlegg og utleiehytter forsekes bygget i tilknytning
til utfartsomrader. .

— Fritidshus gis en tilfr&dsstillende landskapstilpasning og vann,
avlep og renovasjon ordnes pi betryggende mate.

IV. Detaljplaner for hytteomrader.

Hyttebygging kan forega etter flere planformer:
Strandplan/fjellplan
Reguleringsplan — forenklet reguleringsplan

Disposisjonsplan i medhold av vedtekt til bygningslovens § 82

1. Strandplan/fjellplan

Strandplan-/fjellplanlegging er ment som et tilbud til grunn-
eierne. ;

Plan kan utarbeides og vedtas av grunneierne innenfor grenser
og retningslinjer myndighetene har fastsatt. Til planen er knyttet
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en ordning med fordeling av utbyggingsverdiene i omradet og felles-
utgiftene ved gjennomfering av planen. Planen og fordelingsord-
ningen kan vedtas av et flertall av grunneierne med bindende virk-
ning for mindretallet. Det er vanskelig & si hva grunnen kan vare
til at plantypen har vert lite brukt i de 5 drene strandplanloven har
virket. Sannsynligvis er det flere arsaker. P4 grunn av at planleg-
gingen som hovedregel skal foretas av grunneierne, og pd grunn av
at ordningen med flertallsvedtak bade pa plan og utjevning ma fast-
settes rettslig forsvarlig, er strandplanbestemmelsene blitt omfat-
tende. Dette kan vare en av arsakene til at det i de fleste fylker
har vist seg vanskelig & fa i stand strandplanlegging. Den vesent-
ligste arsak synes likevel 4 vare at forholdsvis fA kommuner h11:ti1
har tatt standpunkt til hyttebygging i generalplansammenheng

I enkelte omrader ser det ut til & ha vanskeliggjort planlegglngen
at strandplanene har vert lagt for stort opp. Departementet vil peke
pa at omradenes storrelse ma vurderes konkret. Det bor ikke stilles
slike krav til omradenes utstrekning og innholdet i planen at plan-
leggingen blir si vanskelig at det blir urdd & f4 den gjennomfort.
Et planomrade kan ogsa omfatte én eiendom.

Departementet viser til utredningen om ny planleggmgslov der
det foreslas at bygningsloven og planleggingsloven skal gjelde for
hytter og at strand- og fjellplanloven skal oppheves. Bestemmelser
om spesiell hytteplanlegging av grunneiere etter strand- og fjell-
plan vil saledes etter f%?rslaget falle bort. Det vil i tilfelle bli gitt
ngdvendige overgangsbestemmelser for den strand- og fJellplanleg-
ging som er i gang.

2. Reguleringsplan — forenklet reguleringsplan.

En viser til at kap. IV i bygningsloven om reguleringsplaner
ogsé gjelder for fritidsbebyggelse.

Reguleringsplan har hittil ikke vert brukt i sarlig grad for fri-
tidsbebyggelse. Departementet ser det som en fordel om dette etter-
hvert endrer seg, og vil minne om at loven ogsd gir hjemmel for &
utarbeide forenklede reguleringsplaner jfr. § 22 annet ledd og § 26
nr. 2. Slike planer bor i stigende utstrekning kunne brukes i stedet
for disposisjonsplan etter vedtekt til § 82.

Etter § 22 annet ledd kan f.eks. reguleringsplan innskrenkes til
bare & omfatte enkelte av de formal og bestemmelser som er nevnt
i lovens §§ 25 og 26. Dette betyr at en hvor forholdene ikke gjor det
pakrevet med en mer omfattende plan, kan innskrenke seg til 4 legge
ut byggeomradene for hytter med de nedvendige arealer til adkomst,
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parkeringsomrader, friluftsomrade m.v. uten at det tas stilling til
utnyttingen av de tilstotende arealer. Gjennom & knytte regulerings-
bestemmelser til planen vil en i nedvendig utstrekning kunne gi be-
stemmelser om tomteinndeling, bebyggelsens plassering, om utnyt-
tingsgraden for omradet og for de enkelte tomter og om utarbeiding
av bebyggelsesplan ,jfr. § 26. .

Med fylkesmannens samtykke vil en kunne framstille forenklede
reguleringsplaner pd kart i maélestokk 1 :5000 eller 1 :10000 evt.
supplert med grensebeskrivelse. Det vil da vare en forutsetning at
det i reguleringsbestemmelser blir stilt krav om at det for bygge-
omradene utarbeides bebyggelsesplaner minst i malestokk 1: 2000,
og at disse skal godkjennes av bygningsradet for utbyggingen settes
i gang. Ogsa i andre tilfeller kan det vare hensiktsmessig &4 ta inn
slike bestemmelser. '

I omrader som allerede har en viss utbygging, i omrader som
planlegges intensivt utnyttet for rekreasjon og i omrader der det er
naturlig 4 ta med flere reguleringsformal, vil mer detaljert regule-
ringsplan vere den aktuelle plantype.

Det som kjennetegner reguleringsplaner og forenklede regule-
ringsplaner er:
— Kommunestyret er planleggingsmyndighet.
— Utkast til [;Ian kan utarbeides bide av kommunen og av private.
— Planen m4 utarbeides av E;agkyndige. ' '
— Planen kan omfatte flere eiendommer.

— Planomridet ber vare naturlig: avgrenset og vurdert i general-
plansammenheng.

— Forholdet til jordlovmyndighet vegmyndighet og forurensnings-
myndighet blir avklart i planen.

— Planen har rettsvirkninger, jfr. § 31 i bygningsloven.

8. Disposisjonsplan i medhold av vedtekt til bygmingslovens § 82.

Til tross for at dette ikke er noen god planform, har det meste
av planlagt hyttebygging skjedd etter disposisjonsplaner.
~ Som nevnt foran ber det i storre grad brukes reguleringsplan i
stedet for disposisjonsplan. Der dette ikke er mulig ber saksbehand-
lingen legges sd nar opp til behandlingen av reguleringsplaner som
rid er. En er kjent med at enkelte fylker har utarbeidet retnings-
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linjer med sikte pa dette. Nar kommunen forestar planlegging av
fritidsbebyggelse skal det nyttes reguleringsplan.

P4 denne bakgrunn finner departementet det ikke riktig & gi
generelle retningslinjer om disposisjonsplaner, men vil komme med
en del synspunkter nar det gjelder innhold, saksbehandling og retts-
virkning. Spersmal i samband med vedtektsbestemmelse om krav
om disposisjonsplan for hytter vil en komme tilbake til under pkt. V
nedenfor.

Det som kjennetegner disposisjonsplaner er:
— Det er eieren selv som planlegger.
— Planleggingen gjelder én eiendom; som regel en del av den.
— Varierende teknisk standard. b
— Tekniske anlegg anlegges og drives i privat regi.

— Utbyggingen foregir i privat regi og etter private behov og
gnsker.

Myndighetene kan kreve at det i planen blir redegjort for de for-
hold § 82 og vedtekten hjemler. Det vil vanligvis vere:

— Tomtedeling.

— Drikkevannsforsyningen.

— Atkomsst/panke-rin{g?

— Avlgp/renovasjon.

— Plassering av bygning pa tomta.
— Fellesareal

— Stier og leyper.

— Eventuelle fellesanlegg i omradet.

Det er gjennom praksis lagt til grunn at bygningsmyndighetene
mé kunne fastlegge utnyttingsgraden innenfor planomradet, dvs.
forholdet mellom utbyggingsareal og det areal som ikke skal bebyg-
ges, sa som friluftsomrader og fellesareal.

Videre er lagt til grunn at dersom kommunen i sin vedtekt til
§ 82 bare har satt krav om disposisjonsplan (evt. ogsa regulerings-
plan) for hytter, gir dette ikke bygningsmyndighetene hjemmel til
4 nekte utbygging bare fordi omradet ut fra oversiktsplanhensyn
ikke ber bebygges. Dersom grunneier disponerer andre arealer som
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er egnet til hytter, kan framlagt plan nektes dersom utbyggingen
kan legges dit. Disposisjonsplan pa en eiendom kan saledes bare
nektes godkjent dersom det foreligger uttrykkelig hjemmel, f.eks.
forbud i vedtekt til § 82 eller generalplanvedtekt etter bygnings-
lovens § 21.

Ved behandling av disposisjonsplan kan ogsi annen lovgivning,
f.eks. vannvernloven, jordloven og vegloven komme inn. Mens det
i reguleringsplan er skjedd en avveining av de ulike arealinteresser
mot utbyggingsinteressen og trafikkforhold, mad den enkelte byg-
gesak utenfor regulert omrade vurderes i forhold til denne lovgiv-
ning. For bygging etter disposisjonsplaner gjelder som utgangs-
punkt samme system som for spredt utbygging. ;

For fradeling, herunder bortfeste av tomter, ma fylkeslandbruks-
styrets samtykke foreligge. Veglovens regler om byggeforbud langs
veg og om godkjenning av avkjersel til offentlig veg kan ogsa kom-
me inn. Selv om det ikke er kommet til uttrykk i vedtektene, blir
disposisjonsplanene ofte av fylkesmannen forelagt landbruksmyn-
dighet og vegmyndighet for godkjenning skjer.

Nar fylkeslandbruksstyret far disposisjonsplaner til behandling,
vil styret som regel bare uttale seg om planen uten & ta stilling til
sporsmalet om fradeling av de enkelte tomter innenfor planomradet,
men det er opp til fylkeslandbruksstyret om det samtidig med den
generelle behandling av planen ogsa vil avgjere fradelingsspors-
malet etter jordlovens § 55. Delingssamtykke vil bare kunne gis pa
grunnlag av seknad fra élendommens eier (hjemmelsinnehaver).

Som regel er bygningslovens § 66 nr. 1 om lovlig atkomst gjort
gjeldende for hytter i § 82 — vedtektene. Etter vegloven er det
under enhver omstendighet nedvendig med vegmyndighetenes til-
latelse til avkjersel til offentlig veg. Disposisjonsplaner som forut-
setter atkomst fra riks- og fylkesveg ber sendes vegmyndighet.

Det er vesentlig at det gar klart fram dersom det gjeres vedtak
etter jordlov eller veglov, eller om det bare er gitt en uttalelse fra
vedkommende myndighet. For den enkelte har dette betydning for
eventuell klage. Disposisjonsplan ber ogsd klareres i forhold til
forurensningsmyndighet fer godkjenning.

Enkelte fylker har i sine retningslinjer fastsatt at disposisjons-
planen ogsa skal legges ut til offentlig ettersyn.

Rettsvirkningene av godkjent disposisjonsplan er at bygging av
hytter kan skje i samsvar med planen. Derimot medforer planen
ikke noen innskrenkning i adgangen til & utnytte eiendommen til
annen utbygging enn hytter, eller til andre formal, f.eks. oppdyr-
king eller grustak, bygging av veger m.v. En disposisjonsplan gjel-
der utelukkende hyttebygging.



V. Bestemmelser om hytter.

1. Vedtekter til bygningslovens § 82.

Departementet vil framheve betydningen av at kommunene nar
det gjelder hytter i sterst mulig grad sgker & prioritere arbe1ds-
innsatsen til lokalisering av hytteomrader 1 oversiktsplan og der
dette er g;jort til detaljplanleggingen.

Bygningslovens bestemmelser, bortsett fra § 65 om drikkevann
og bestemmelsene om oversiktsplaner og reguleringsplaner, g;]exlder
bare for hytter i den utstrekning det fastsettes i wvedtekt til byg-
ningslovens § 82. De fleste av landets kommuner har derfor vedtekt
som regulerer oppfering av «sportshytter, sommerhus, kolomhage-
hus o.l. bygninger som bare er beregnet p& & bebos i kortere tids-
rom, samt for t11h®rende uthus». Vedtektene har svaert varlerende
innhold. -

Etter § 82 kan det videre ved vedtekt fastsettes at hytter bare
kan oppfores i bestemte omrader eller helt skal vaere forbudt innen
kommunen. Ca. halvparten av kommunene har forbud mot hytter,
som stort sett er midlertidig i pavente av generalplan, mens storre
byer og en del 0megmskominuner har totalforbud. Bestemmelsene er
ofte gjort gjeldende ogsa for fradeling av hyttetomt.

- Kommunaldepartementet har i 1968 sendt ut nor:malved;tekter til
bygningslovens § 82 som i en viss grad felges.

Hvis det i vedtekten ikke er tatt inn bestemmelse om dispensa-
sjon, vil bygningslovens § 7 gjelde, dvs. at fylkesmannen kan gi
dispensasjon etter den delegasjon som har funnet sted. En rekke
vedtekter inneholder imidlertid forskjellige bestemmelser om dlS-
pensasjon. Hovedmonsteret er at dispensasjon fra vedtektens be-
stemmelser om forbud og dlsp051330n5plankrav gis av fylkesman—
nen, men med adgang for bygningsradet til & tillate enkelthytter i
allerede eksisterende hytteomréder.

Vedtektene har ikke hatt egne dlspensas;jonsbestemmelser fra
de bestemmelser i bygningslov og forskrifter som er gjort gjeldende
for hytter gjennom vedtekten Bygnlngslovens § 7 gJelder saledes

2 Nye normalvedtekter '

Departementet mener at det vil veaere en- fordel a komme fram
t11 ensartede regler for dispensasjon fra bestemmelser om forbud og
plankrav i bygningsloven, strandplanloven og vedtekter. Med de
oppgaver som bygningsradet etter hvert er tlllagt besr alle dispensa-
sjonssakene kunne legges dit. ‘



Etter at strandplanloven ble endret sommeren 1976 slik at byg-
ningsradet er dispensasjonsmyndighet, er det heller ikke lenger den
sammenheng som det tidligere var mellom dispensasjonsreglene der
og dispensasjonsreglene i § 82 vedtekten. 1

En stor del av forbudsvedtektene til § 82 er dessuten begrunnet
ut fra behovet for & kontrollere arealutnyttingen under general-
planarbeidet. Etter at bygningsloven ble endret i 1973 slik at det na
er hjemmel til & vedta generalplanvedtekt ogsa under generalplan-
leggingen, vil arealutnyttingen kunne styres ut fra slik vedtekt. En
hel del kommuner har allerede benyttet seg av dette. Behovet for
bruk av § 82 for dette formal er dermed ikke det samme. Under
ingen omstendighet er det grunn til & ha strengere dispensasjons-
bestemmelser enn etter generalplanvedtekt.

Ogsé - dispensasjon fra bestemmelser i bygningslov og forskrifter
som er gjort gjeldende i vedtekt til § 82, bgr kunne avgjores av
bygningsradet. De argumenter som taler mot & overfore dispensa-
sjonsmyndigheten fra, fylkesmannen til bygningsriddet, har neppe
samme styrke for hytter som for bygninger med kompliserte bygge-
tekniske krav. Det kan imidlertid sies 4 ha fordeler at disse dispensa-
sjonene behandles av samme myndighet enten det gjelder vanlige
bygninger eller hytter. Det vil likevel vare en fordel at alle dispen-
sagjoner for hyttebygging fra vedtekt, lov og forskrifter avgjores
av bygningsridene. Departementet er derfor kommet til & ville fore-
sla dette. e & Pt TP : ,

For & bidra til en samordnet behandling av saker om hytter, har
departementet funnet det riktig & utarbeide nye normalvedtekter til
bygningslovens § 82. En har utformet 3 alternativer, ett for kom-
muner som gnsker forbud, ett for kommuner som har generalplan-
vedtekt og ett for kommuner som bare gnsker & gjore bygningsloven
eller deler av den gjeldende.

Alt 1+ { |

«1. Oppfering av sportshytter, sommerhus, kolonihagehus o.l. byg-

- - ninger som bare er beregnet pi a bebos i kortere tidsrom, samt
tilherende uthus, er ikke tillatt i ............ kommune. Det
samme gjelder fradeling og bortfesting av tomter for bygnin-
ger som er nevnt, og tilbygg til, pdbygg pa eller ombygging av
bestdende bygninger, jfr. bygningslovens § 87 nr. 2. : ‘

2. For bygninger som nevnt gjelder bestemﬁ1el_séne"i bygnings-
11377 e ‘ ' ah

B ; Nar saerlige grunnér_foreligger kan bygningsrddet gi dispensa-
~ 8jon fra bestemmelsene ovenfor, HBuey g :
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Alt. 2

«1. Oppfering av sportshytter, sommerhus, kolonihagehus o. L. byg-
" ninger som bare er beregnet pi & bebos i kortere tidsrom, samt
tilhgrende uthus, og fradeling og bortfesting av tomter til
slikt formal, kan i omrader som er avsatt til dette i godkjent
generalplan bare skje etter stadfestet reguleringsplan, eller
etter disposisjonsplan behandlet av bygningsradet og godkjent
av fylkesmannen. Det samme gjelder der det er gitt unntak
fra stadfestet generalplanvedtekt etter bygningslovens § 21 for

2 eller flere hytter.

2. I kommunen tillates ikke bygning som nevnt i nr. 1 oppfert
nermere vassdrag enn....m méalt i horisontalplanet ved gjen-
nomsnittlig flomvannstand eller nzrmere veg apen for allmen
ferdsel enn. . . .m, malt horisontalt fra vegens midtlinje.

3. For bygninger som nevnt i nr. 1 gjelder bygningslovens be-
stemmelser.......... '

4. Nar sarlige grunner foreligger kan bygningsradet gi dispensa-
sjon fra bestemmelsene ovenfor.

Alt. 3

«1. For sportshytter, sommerhus, kolonihagehus o.l bygninger,
samt for tilhgrende uthus gjelder bygningslovens bestemmel-

2. Nar szrlige grunner foreligger kan bygningsradet gi dispensa-
sjon fra bestemmelsene ovenfor. ' 7’

Kommentarer:

Alt. 1 antas s=rlig & ville passe for bykommuner og kommuner
nser storre tettstedsomrader som ikke ensker nye hytter og i kom-
muner som har generalplan, men ikke stadfestede vedtekter. Den
kan utformes slik at den gjelder deler av kommunen, f.eks. i 100
metersbeltet ved vassdrag. Vedtekten mé ogsad kunne nyttes i kom-
muner som under generalplanarbeidet finner det nedvendig med
forbud mot hytter. En vil tilrd at kommunen vurderer situasjonen
ngye med sikte pa bruk av generalplanvedtekt i slik situasjon.

Alt. 2 antas & ville passe bade i kommuner som har generalplan
med stadfestet vedtekt etter § 21 forste ledd, og i kommuner som
har vedtatt pusteromsvedtekt etter bygningslovens § 21 annet ledd.
Ordlyden i nr. 1 ma tillempes etter den aktuelle situasjon. Disposi-
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sjonsplan er nevnt som planinstitutt. Det vises til omtalen foran om
bruk av reguleringsplan.

Under alt. 2 har en tatt med bestemmelse om byggeforbud langs
vassdrag og veger. En rekke kommuner har gnsket 4 ha med en slik
regel.

Alt. 3 kan brukes i kommuner som bare har behov for & gjore
bygningsloven helt eller delvis gjeldende for hytter. Dette kan f.eks.
gjelde kommuner med lite og spredt hyttebygging, eller kommuner
der arealutnyttingen styres i medhold av generalplanvedtekt. Det
kan ogsi vere aktuelt for kommuner der strandplanloven gjelder
i de omrader som er aktuelle for hyttebygging.

Departementet har ikke funnet & ville utforme ny vedtekt som
bare setter krav om disposisjonsplan, da dette er en vedtekt med
uklart innhold som har vist seg lite formAilstjenlig.

Departementet vil be om at kommunene tar vedtektssituasjonen
opp til vurdering for & oppnd en samordning og forenkling av de
bestemmelser som gjelder hytter.

Gro Harlem Brundtland

Gunnar Germeten



