Statsminister Torp's tale
i Kristiansand 4. april 1954 .

Partifedler,

Nar vi i dag skal drofte den politiske situasjonen
synes jeg det er naturlig & minne om som et utgangspunkt at
den politisike situasjonen har vert stabil i Norge na i lengre
tid. Arbeiderpartiet har fatt flertall i Stortinget ved
3 stortingsvalg pd rad og det har dessuten 6£t sin prosentvise
del av stemmene. Egentlig ma en vel si at debtte er forbausende
for et parti som har hatt regjeringsansvaret i nesten 20 &r. Vi
vet jo at alle som er misforndyet med ett eller annet har lett
for & gi Regjeringen og Arbeiderpartiet skylden for det, og
alle de borgerlige avisene hamrer 16s p4 oss med sine overlegne

opplag hver eneste dag hele dret. Arbeiderpressen star alene
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om & forsvare Partiet og Regjeringen. Nar vi likevel har klart
& opprettholde en slik politisk stabilitet ligger forklaringen
deri at folk nadr de skel sfemme foler langt sterkere ansvar enn
nar de skjeller og smeller til hverdags. De vet hva de har.

Og de vet at det aldri har vert sa gode forhold i Norge som det
er 1 dag. Folk har arbeid og inntekt. Det er det vesentlige
for den enkelte. 0Og det er avgjdrende for hvordan -en beddmmer
landets styre. Kan vi holde folk i arbeid til rimelig betaling
tror jeg vi kan regne med fortsatt politisk stabilitet og fler-
tall for aArbeiderpartiet. Det betyr nemlig ogsa fremgang for
landet som helhet. =xlle frykter arbeidsldshet. Ikke bare for
seg selv, men ogsa fordi det ®wille bety en ulyikke for landet.
Var politiske hovedlinje ma derfor ta sikte pi & kunne holde

folk i arbeid $il rimelig betaling. Men for & kunne klar det, ma




vi 1 all var okonomiske politikk ha det som utgangspunkt,
selvfolgelig er det mange ting som ikke er full-
komme¥d Vi kommer aldri dit, for heldigvis er det slik at
vi flytter merkepelene fremover etter hvert som vi gar fram.
Men folket har folelsen av at hovedlinjen i den politikk vi
folger er riktig. Og hva er hovedlinjen ? Jo, jeg vil summere
den opp slik ; A
Folk 1 arbeid til rimelig betaling.
Utbygging av landet,
Tryeging under alderdom, sykdom, ufdrhet.
Stadig bedre utdanning for ungdommen.
Utjamning av klasseforskjellen i samfunnet.
Vi tror at disse hovedlinjer bare kan gjennomféres

under et arbeiderstyre. Vi tror at det kreves en fast planmessig

e

politikk for & kunne gjore det. Vi har sett at nettopp ut-
Jamningen av klasseforskjellen er blitt m6tt med tildels fanatisk
motstand. Kampen mot Prisloven og reguleringspolitikken var
karakteristisk. KXampen mot var skattepolitikk viser det samme.
Jeg har sagt det slik at vi tar sikte pd & owforme det norske
samfunnet i sosialistisk retning. Og det er Regjeringens
program uttrykt i ferrest mulige ord. Vi tror ikke at denne
omformingen kan gé med stormskritt. Den m& gi skrittvis og
jevnt, men den wa fortsebte i den utstrekning folket vil veere med.
Arbeiderbevegelsen star stadig sterkest over CUstlandet
og der igjen sterkest i de utpregede industristrék og i skogs-
bygdene. 9Sdrlandet og Vestlandet er fremdeles de strok av
landet hvor Arbeiderbevegelsen arbeider tungt. Det er ikke

vanskelig & finne forklaringen pad def. Den er meget nzrliggende.




sOrlandet og Vestlandet har en jevn befolkning uten skarpe
klasselinjer. Og 38rland og Vestland har en mentalitet som gjor del
langt vanskeligere for arbeiderbevegelsen & sl& gjennom. Lien
omslaget vil nok ogsd komrie her. Det er bare debt af det ikke
kommer med noe skippertak. Ikke ved agitasjon, men ved méysomme-
lig orgenisasjonsarbeid og en omforming av nsringsgrunnlaget. Bade
S0rlandet og Vestlandet har store muligheter som ikke er nyttet uf.
Bn gradvis utvikling av neringslivet, swrlig en réising av industri
og en forbedring av kommunikasjonene, vil ha veldig betydning

for disse landsdelene. Ksn Arbeiderpartiet makte disse oppgavene ,
kommer ogsd disse landsdelene $il & slukte opp om Arbeiderpartiet,

langt sterkere enn for.

A

En hver deltakere i dette mdtet vet at alt vart arbeid
i Norge er avhengig av at vi kan leve i fred. Skulle det ulykie-
| lige skje at Buropa blir krigsskuleplass, si ryker alle vare for-

hapninger og planer. Ja, selv en 8kt spenning i verden kan fore

til uoverskuelige konsekvenser. Bn reell og holdbar avspenning

vil p& den annen side lette mange av vanskelighetene. Hvordan

er s& stillingen i dag ? Det er helt klart at det ikke lenger
hersker den intense spenningen som for 4 - 5 ar siden, og det synes
serlig 1 den siste tid & veere skjedd en viss stabilisering. En

vigss normalisering. IFnkelte tvistespdrsmal er brakt ut ayv verden,
og Sovjet-Samveldet har gjort noen innrémmelser av formell 0g
praktisk art i forholdet til en del lend. Nen jeg néd legge (il

at vare egne og vare allierte utenrikspolitiske eksperter ikke
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vager & trekke den slutning av disse overflatebegivenheter

at det betyr noen reell endring i situasjonen. Ingen av de
avgjbrende stridsspérsmalene er 16st. Det ep ogsé vanskelig
4 pastd at de er kommet nmrmere sin 16sning., N&r det like-
vel synes & vare en viss stabilitet %1l stede, skyldes det at mult
balansen i Huropa ikke lenger gér s& avgjsrende i Sovjet’s
favér. Det solidariske samarbeid som er skapt gjennonm
Atlanterhevspakten og den utbygging av Atlanterhavspaktens
mnilitere styrker som er gjennomfdért i lopet av de tre siste
ar, har gjort det klart at Vest-iuropa ikke lenger kan rennes
overende pa noen uker. Den har 0gsd satt bom for en hver be-
regning om at en angriper kan ta landene i vest enkel tvig.

Et angrep pd et enkelt land vil nd over alt bli mott av
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A~paktsorganisasjonens felles styrker og de mest effektive

vapen fellesstyrkene rar over. De siste erkleringene fra
Sambandsstatene og Stor-Britannia har gijort dette helt klart,

De har ogsd vert ment som en advarsel mnot uoverveide provoksa-
sjoner. Jeg kan tenke neg at mange av mine tilhdrere har

lest telegrammene og aviskommentarene til det som amerikanerne
kaller '"new iook" i det amerikanske militerberedskap og spdr hva
den nye mote eller metode egentlig betyr. Amerikanerne hap
heller ikke klarlagt det pd noen utvetydig mate. lien etter
uttalelser av ansvarlige medlemmer av Kegjeringen og forsvars-
staben, gir planene ut pd at et eventuelt angrep pa et alliert
land skal besvares med massive gjengivel sesangrep med atomvépen.
Det folger av dette at luftstyrker, nye vapen og et héyt operativt

beredskap vil bli tillagt langt stdrre betydning enn tidligere,



Det er grunn til & tro at denne omlegging av Amerikas militer-
strategl kan komme til & f& den stérste betydning deri at dea
wéd virke skremmende pd en hver angripper. Jeg kan kanskje si
det med et paradoks : Vi har vépnene for & slippe & bruke Dem,

Telegrammene for et par - tre dager siden om at
wovjet-Unionen kunne tenke seg & stke opptagelse i Atlanter-
havspakten virket i forste yeblikk nmrmest som en aprilspok.
lien det er nok slvor. Hensikten er vel & stke & splitte landene
i Atlanterhavspakten og dessuten & underbygsee den oppfatning at
osovjet Onsker en avspenning. WNoen reell endring i situasjonen
innebzrer det ikke.

Det store og alt overskygeende problem er fremdeles

Tyskland-problemet, og jeg tror ikke pd ncen avspenning som er
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& stole p4d for det er funnet en losning der. Dessuten ma vi
regne med de farer som kan oppstd for verdensfreden som folge
av lokale begivenheter. Hendelsene i Hgypt, Suez~kanalomrédet,
Israel - Jordan, og ikke minst krigen i Indokina og forhand-
lingene om.Korea}vml alltid innebmre en viss fare for en ut-
vikling som kan fa alvorligere folger.

Det er dette synet pd situssjonen i verden som har
veert bestemmende for den norske regjering nar det gjelder den
politikk vi félger for & trygge Norges fred og sikkerhet. Vi
har ikke funnet & kunne bta ansvaret for & slappe av i utbyggingen
av vart forsvar. Det kunne f& skjebmesvangre folger for oss.
Det er ganske klart at det her gjor seg gjeldende en betydelig

meningsforskjell innen det norske folket. Uenigheten gjelder

ikke sporsmélet om vi skal forsvare var frihet eller ikke, men



om hvor meget vi zkak na gjore for & kunne forévare 088

i den forste fase av et eventuelt angrep. Og her kom da
sporsmilet om tjenestetidens lengde til & bli et sentralt
sporswdl. For Regjeringen var utgangspunktet for vurderingen
dette at vi til en hver +id ma ha inne en styrke som er stor
nok til & dekke;mobiliseriggen av vare Ovrige styrker. Alle

er stort sett enig om at/géé trengs det to brigader. For

& skaffe mannskap nok til g brigader ma vi enten ha 16 mineders
forstegangstjeneste plus repetisjonstvelser, eller vi ma ha

12 méneders med tilsvarende lengre repetisjonssvelser. Det var

altséd ikke tale om en reell forlenzelse av den samlede tjeneste~

tid, men det var spsrsmil om. & leage om tjenestetiden slik at

vi fikk lengre forstegangstjeneste og kortere repetisjons-

Ovelser. Pa den médten kuane vi skape en stérre beredskap med

kortere tjenestetid, forstegangstjeneste og repetisjonsovelse,
] a=

sebtt under ett. Detgvar grunnen til at Regjeringen valgte dette

alternativ, og det var grunnen til at Stortinget sluttet seg

til med overveldende flertall. Etter hvert som folk fikk kjenn-

skap til at det ikke her var tale op noen forlengelse av den

sanlede fjenestetid, men en omlegging av det vi allerede hadde -

at dette var en fordel for de eldre og gifte mannskaper,og for

landet en direkte Pengenessig og realdkonomisk billigere ordning

Tikk devte synes stadig mer tilslutning ogsd ute i folkes.
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Jeg vil gjerne drofte med en partiforsamling som denn:
et annet viktig sporswdl som Regjeringen star overfor. Hvordan
skal vi stille oss til internasjonalt og nordisk Okonomisk
samarbeid. Dette spdrsmil kommer til & bli ett av de aller
viktigste politiske stridsspdrsm&l i arene fremover. Jeg er
tilbOyelig til & si det s& sterkt at kan vi 18se disse problemene
pa en riktig og heldig mite, s& har vi lagh et godt grunnleg
for landets og Arbeiderpartiets fremtid, Kldrer vi ikke & 18se dan
sd vet vi at bade landets og partiets vanskeligheter vil bli
meget store. Derfor vil jeg gjerne £4 bruke noen g&d til & for-
klare Regjeringens syn p& disse innviklede problemene. Norge
er elhd i forhold til de land vi konkurrerer med et lite ut-
byzget land. Gjenoppbyggingen og utbyggingen etter krigen har

nok vert imponerende, men likevel har det sel vsagt ikke vart
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mulig 4 innhente det svare forspranget som mange andre land
hadde. Til det har vi ikke hatt nok hverken av arbeidskraft,
naterialer eller kapital. Arbeidskreften vil alltid vere en
begrensende faktor for Norge. Det samme gjelder materialer som
vi i en viss utstrekning ma innfére fra utlandet. Det er nok &
nevne slike ting som visse maskiner til kraftanlegg og liknende.
Det er bl.a. fordi vi har holdt denne innforsel oppe s& hovt at
vi har fa4tt underskudd i handelsbalansen med utlandet. Vi er
sterkt interessert i & holde det vi kaller et hdyt investerings-
nivé, d.v.s. & bygge lendet ut s& fort som mulig, men vi har
samtidig faktisk métte si at investeringene ligger for hoyt
fordi vi ikke har kunnet skaffe tilstrekkelig valuta til &
betale den store importen. 0Og det har ds slatt ub som under-

skudd 1 betalingsbalansen. Vi hadde et slikt underskudd pa

ca. 1 milliard kr. i1 1953 og wd recne med 8 & 900.@s nillicner kr.
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i 195%4. N& er det ikke noe betenkelig i et slikt underskudd

hvis det skyldes en raskere utbygging av laﬂdet, fordi det gir
storre muligheter for & Ske valutainntektene etter hvert. Jrdal
verk, Sunddal verk, Norsk Hydro, Glomfjord, vare skip o.s.v.

alt det har krevet stor import, men etter hvert skaffer de

ogsé Okt valuta til landet. len i mange &r enda, m& vi regne med
at for & holde det raske tempoet i utbyggingen, md vi ha - som vi
hadde for krigen - tilgang pé utenlandsk kapital. Vi m& ha
driftskapital for & moderhisere var bedrift som heter Norge., For
krigen var det en kurant sek & ta opp l4n i utlendet. Det er
praktisk talt utelukket etter krigen og enni er det store vanske-
ligheter fordi ikke noe land har anledning til fri kespitalover-

forsel. Men en del lan kan Norge sikkert f4. oarlig oppmnuntrende
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er det at Den Internasjonale Banken etter en grundig snalyse ay

Norges Ckonomiske stilling har funnet & kunne gl tilsagn onm

et stérre lan. Forste porsjon blir antakelig pad 2o - 30 millioner

dollars eller 150 - 200 mill. kr.
%széﬁzﬁzrhﬁﬂﬁikﬂg@mzmzmszg@azkagemznexzm
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Elﬂlﬁe forhandlinger som Regjeringen nettopp har
fort med den svenske regjering &pner store muligheter for en
raskere utbysging av Norge. Jeg véger a sl at kan vi fore
disse planer fram til en lykkelig 18ening, s& har vi lagt et
nytt solid grunnlag for utviklingen av norsk arbeidsliv, og
vi har trygget srbeiderpartiets stilling som det ledende
positivt innstilte parti i norsk politikk.

Grunntanken i de forslag vi la frem i Stockholm
er denne: a
Norge mangler elektrisk kraf$. Vi har veldige kraftmengder som
kan bysges ut. Det er helt pa det rene at vi ikke ved egen
njelp klarer 3 bygge ut mer enn vi gjor for Oyeblikket. Det wvil
gd mange, mange &r foér vi pi deanne méten kan dekke distriktenes

stadige Skende kraftbehov.
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Kan vi 16se dette problemet for Norge gjennon
samarbeid med andre land ? Det vi spurte den svenske regjeringen
om var félgende :

Vil Sverige vere med & finansiere denne nye store krafl-
utbyggingen i Norge mot at Sverige fir en del av den kraften
som Norge kan avstd etter hvert som utbyggingen skrider framZ
Til det svarte den svenske regjeringen at den var interessert i
et slikt samarbeid. Nuligens kan ogsd Danmark bli med i sam-
arbeidet. Det vi har tenkt oss er & f& i gang utbygging av et
eller flere sf%;i verk i Norge, dernest & binde disse nye
verkene sammen med de néverende kraftanlegg i samkjoring og sa
bygge en stor overfdringsledning til Sverige for derved & etablere

samkjoring med det shkenske nettet og gjennom det med Danmark.
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oom et rent tenkt eksempel pa hvordan det kunne ordnes i praksig
nevner jeg folgende ;

Kraf'ten fra et nytt stort kraftverk fordeles med
6/lo-dele pd Norge, 2/lo-dele p& Sverige og &/lo-dele pa
Danmark. Finansieringen av utbysgingen kunne da skje ved at
Norge, Danmark og Sverige tok hver &/lo og de siste 4/1o
kunne def ved denne ordning skaffes 1in til i Den Internasjonale
Bank, Anlegget ville altsa bli helt norsk ogramortiseringen
kunne skje pd vanlig mate ved levering av strém for en kontrakts-
periode pd f.eks. 25 - 30 ar.

Det som ville bety meget for Norge ville vaere 4 £4
en samkjoring mellom store verk pi Vestlandet, Sorlandet og
Ustlandet, slik at man ken hyttigzjre seg de varierende nedbdrs-

mengder som preger landet, serlig pd begge sider av Langfjellene.

- O
Samkjéringen med Sverige og Danmark kan f4 betydning p& den
maten at vi kan f& kraft tilbake ndr toppbelastningen her er
swrlig stor, f.eks. i desember - januar.

I Sverige her man allerede muktet & gjennoufére en
samkjoring av praktisk talt alle landets kraftverker og dessuten
sankjorer Sverige med Dammark. I de mellom-europeiske land er
saukjoringen meget sterkt utviklet, ikke bare innen det enkelte
land, men ogsé mellom landene, Det er hittil bygget ikke mindre
enn 1lo samkjoringslinjer mellom landene i Vest-Ruropa. Bare
mellom Norge og Sverige mangler fremdeles denne nidvendige
forbindelseslinje.

Jeg antar at det er overflsdig & understreke overfor

denne forsamling hve en raskere utbygging av store kraftverker



i de forskjellige deler av landet vil bety. Det er vel nok & gf
at det for mange distrikter og for landet som helhet vil bely noe
av en overrisling som vil f3 den stdrste betydning for velstand
0g vekst. Elektrisk kraft er grunnlaget rivs utbygging av
industrien, men elektrisiteten kommer ogsé i stadig raskere

tempo til & bli tatt i bruk i hjemmene. Jeg gjentar at jeg haper

Arbeiderpartiet kan fore denne sak fram il 18sning. Det er en

stor nasjonal oppgave og en Ooppgave av store politiske

dimensjoner.

Om de andre spdrsmél som ble drofiet péd motet
i Stockholm mellom norske og svenske statsrdder er det ikke
nye & tilféye til de opplysninger som tidiigere er gitt. Korge

er selvi®lgelig sterkt interessert i at svenskene lar en stdrre
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del av sin trafikk gi over Trondheim eller Irondelag, det vil
bety en oppsving for denne landsdelen om det kan komme istand.
Det gjelder her at begge lands interesser faller sammen, og at
et samarbeide derfor er naturlig.

%et kan ogsid bli apdrsmal om & sikre overige tilférsel
av olje gjeanom anlegg av en oljeledning fra Trondheimsfjorden
til noermeste svenske transportsentrum. Det har veert meget
diskusjon om den sékalte Bolidenkonsesjonen. Det store svenske
selskapet Boliden er imﬁgxrﬁs interessert i & undersdke om
Finnmarks fjellvidder inneholder drivverdige malmfelter, Det ep
vel ingen som er i tvil om at Norge har den samme interesse.
Spdrsmélet er : Kan vi med det geologiske mannskapet og utstyr

vi haq gjennonfore slike veldige undersokelser ? Eller md vi
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overlate det til et svensk selskap ¢ Det er strid mel lom de

sakkyndige om dette.
Det er mulig at de store undersskelser det her blir

tale om ken foretas i feliesskap av norske og svenske sakkyndige.

Ug skulle forekomstene vise seg & wvere verdifulle er det klart sl

Norge vil vare interessert i utnyttelsen., Det er ikke tale

om noen avgjdrelse i noen nmr fremtid av denne sak.

b

Det enkleste og mest lettvindte for oss @ Regjeringen
ville selvitlgelig vere 4 la disse tingene ligge. Vi kan bare
sitte rolig pa var bak 0og si at vi far s tingene i tur og orden.
Om 25 eller 50 &r kan vi kanskje ha bygget noe ut av det vi na
snakker om. Da ville vi slippe & bli angrepet av Bondepartiet
og alle andre som har trukket_topplua ned over Orene og ikke vil
se den utvikling som foregar rundt om oss i verden og som vi
ogsé er avhengig av. Om 50 ar er det kanskje ikke en sjel som
interesserer seg for vare fossefall ford; kraften ken tas fra
andre,mer konkurransedyktige energiformer, og Norge kan vmre
et land i stagnasjon - ikke et land i framgang 0g vekst., Det er
vi som har ansvaret for at Nbrgerikke blir liggende etter. Dot

er vi som md ha mot og dristighet til & lede utviklingen og det
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er néd avgjdrelsen md tas, ikke nir det er for sent.,

Vi star nidt oppe i et tariffoppgjor som kommer til &
bli overordentlig venskelig. Hvorfor ¢ Jo, fordi arbeiderne 0g
funksjonzrene i alle fag og virksomheter synes de bdr ha lénng-
forhdyelser og bedre arbeidsvilkir. Og jeg synes ikke det ep
noe merkelig i det. Vi synes vel alle at det er vanskelig & klare
bé? med den 1énnen vi har og det er bade naturlig og riktig at
en gar inn for en forbedring. MNen fagorganisasjonens egen ansvar-
lige ledelse har méttet si fra at det ikke er mulig & gjennomfsre
noen alminnelig lonnsforhéyelse na. Trop noen at det er med glede
at folk som Konrad Nordahl 0g lentzen gjor det ? 4 nei, det er
nok bare den harde virkelighet som ken f4 dem il det. De har
nattet se den tingen i Synene at en alminnelig lonnsforhyelse ng
ville vere farlig nettopp for arbeidere og funksjonmrer selv, fordi
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{6lgen kan bli arbeidsléshet og den elendighet som den férer

med seg. Det er en kjennsgjerning som ingen kommer forbi

at en del av vire bedrifter arbeider pa lonnsomhetsgrensen., Presgen

vi lonningene opp s& er det bare et splremdl om tid nar slike
bedrifter md stanse. Vi kommer tilbake til den kjennsgjerning
at vire bedrifter ikke kan ha et héyere kostnadsnivé for sin
produksjon enn kostnadsnivéet i andre land, for det vil fore
til at det er andre lands varer som kan selges, ikke vare. Det
som skal til for at vi kan gjennomfére lénnsforhdyelser i Norge er
derfor at vi klarer & oke produksjonen p& det navarende grunnlag.
Det kan tillate hoyere l6nninger. Skal vi klare det s& er
modernisering og rasjonalisering av all slags virksomhet avg)irende

viktig. Mer elektrisk kraft i steden for manuelt arheid. Wer
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ragjonell og derved billigere transport, bedre planlegging av
produksjonsprosessen, stdrre effektivitet i den enkelte

bedrift. Det er det som skal holde kostnadsnivaet nedlog gjdre
vare varer konkurransedyktige overfor andre lands varer, Bare
det kan legge grunhlaget for en bedring sv 1ldnns~ og arbeids-
vilkdrene. Grunnsynet hos Det norske Arbeiderparti og Regjeringen
er at lendet md bygges ut for 4 ke bereflaten, for & gjsre
samf'unnskaka stﬁrre’om en kan si det slik?og skape grunnlaget for
el hoyere levestandard materielt og kulturelt. BEn ensidig lonns-
aksjon forer ikke fram i den niverende situasjon. Det er like
viktig, ja viktigere at forholdene legges slik til rette at
hoyere 1dnninger kan betales . Der det intet er, har keiseren

tapt sin rett, Men pAr bedriftene og virksomhetene kan dke sin

produksjon og lonnsevne, si kan ogsé arbeiderne 0og funksjonerene
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kreve sin rett og ingen kan eller bir nekte dem det. Ogsé

for arbeiderbevegelsen er derfor utbyggingen av landets produksjons

apparat blitt en overordentlig viktig oppgave. De ser det i dag
slik at det er gjennom Skt produksjon og Okt ldnnsevne =% i
bedriftene at en kan skape trygee og gode arbeidsplasser og opp-
néd hoyere lénninger og bedre arbeidsvilkir,

Det tariffrevisjonen i &r kommer til & dreie seg

om - og som er Landsorganisasjonens standpunkt - er en forhdyelse
av lonningene for de grupper som ligger lavt, lavere enn forsvar-
lig - og en forbedring av visse sosiale ytelser., Jeg hiper at det

skal lykkes & gjennomfisre tariffrevisjonen etter denne linje.
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Arbeiderpartiet synes & vire det eneste partiet i Norge
som har evnen og viljen (il & se fremover. Forklaringen er vel
den at det er Arbeiderpartiet som har regjeringsmekten i Norge og
regner med & ha den i &rene fremover. Det er klart at det virker
sterkt forpliktende., Vi kan ikke 18pe unna vanskelighetens i dag
for & skyve dem ut i fremtiden. Vi vet at vi senere vil mdte
den igjen og i forstérret mélestokk, Vi vet at det er nodvendig
& planlegge pad lang sikt, for det er vi som skal he ansvaret ogsd
1 de drene som kommer. De borgerlige partier spekulerer i den
Oyeblikkelige situasjon, béde fordi de regner med at de ikke
blir stillet overfor noe regjeringsansvar i de kommende &r, og
fordi de regner med at deres eneste sjanse overfor hverandre

ligger i & utnytte dagens vansker si langt som de p& noen méte
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er 1 stand til det. Detie ep vel den egentlige forklaringen
pd at Arbeiderpartiets regjering legger fram et langtids=
program, og at de borgerlige partier og deres aviser bare har
hén og fantord til overs for det. Ellers skulle en jo ha

trodd at hele folket burde hs vert tekknemlig for a4 f3 lagt

opp et langtidsprogram. Detburde jo vare av den aller storste
interesse for alle sop interesser seg for senfunnsmessig arbeid
1 landet vart 8 f4 den enestédende oversikt over landets,stilling,
nuligheter og ressurser, som Langtidsprogrammet gir, Langtids-
brogrammet gjelder for en 4-4rsperiode, Det ep regnet med at
landets produksjon i denne ‘tiden skal kunne Skes med ca. 15 ¢,
Nen krigsfare 0g Okonomiske omslag ute i verden kan selvsagt
forrykke disse beregninger. Det som Arbeiderpartiet er fast

bestemt pa, det er &4 fore det vi kaller en aktiv  okonomigk




politikk. D.v.s. Regjeringen vil med de midler den rar over,

stke & lede den Skonomiske utviklingen etter de retningslinjer
den har trukket opp. Det er kanskje lettere & forsta dette med
aktiv politikk ndr man tenker P& hva motsetningen til en aktiv
Ckonomisk politikk er. Det er den passive - la skure politikken,
Alle eldre partifeller har gjennomlevet den periode da denne
politikken rddde i landet., Det var de borgerlige partier som’hadds

regjeringsmakten 1 3o~arene og de mente at alt skulle ordne#)dy segp

selv. D.v.s. de private nzeringsdrivende skulle’ ha frihet 61l & ord-

he seg som de selv ville og sa filkk vi andre fa folvene av det etter
som de meldte seg, Langtidsprogremmet kan bare giennomféres av en

regjering som férer aktiv Gkonomisk politikk, En regjering som

P

vil bruke statens hele mekt til 4 holde folk i arbeid ved

4 sdrge for en utbygging av alle deler av landet til et

harmonisk hele.

P4 to méber har vi nd fatt en ganske god oversikt over
hvilke muligheter de enkelte distrikter har, og hvilke vanskelig-
heter som md overvinnes om utbyggingen skal kunne gjennomfires
og bringe de resultater vi alle hdper pd. Den ene oversikten har
en fatt fre de utvalg som de enkelte fylker har oppnevant til &
legge fram fylkenes krav i forbindelsen med utarbeidelsen av
Langtidsprogrammet. Den annen mer vitenskapelig pregede analyse
far en gjennom omradeplanleggingen. Omrédeplanleggingen ble
satt i gang i 1948. Den tar sikte pa & gi en neringsdkonomidk
analyse av distriktene slik at utbyggingen kean skje pa et

solid grunnlag. Hele omrddet ble néyaktig kartlsgt. Omrddeplan-
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leggingen er 1 gang 1 samtlige fylker unntatt tre fylker rundt
Uslo-fjorden. 1 lSpet av et par &r regner en med & ha kart-

lagt alle landets fylker, Nar en fir denne ndysktige oversikten
vil spbrsmélet om fordelingen og omfanget av stdtten til utb=
byggingsomradene kunne fremmes pd mer konkret grunnlag enn nd. Del
vil ogsé kunne vise ## behov for ordninger som tar sikte pa

& begrense nystartninger i sterkt utbygde strsk til fordel for
mere virksomhet i Okonomisk tilbakelizgende omréder. Nettopp for
et fylke som Vésteﬁgd;f vil begge de oversikfene vi der har fatf
ha den aller stdrste betydning for deh frembtidige utbyzging av
fylkets naringslive. Hensikten med all utbyszgingen er & ke
produktiviteten 1 de omrdder det er tale om. En kan trygbt regne
ned at det er en veldig stor variasjon i produktivoteten 1 de

forskjellige distrikter og landsdeler, at det er en vesentlig
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oppgave & Ske den der den er lavest., En oking i produkbiviteten
né skje gjennom mer rasjonell prcduksjon gjennom Skt bruk ay
elektrisk kraft og anskaffelse av maskiner og annet teknisk utstyr.
in kan sannsynligvis regne med at den menneskel ige innsats er
like sfor, om ikke stdrre, i disse underutviklede distrikter, ean
1 de Ovrige omrdder i landeb. En utbygging vil derfor bety en
lettelse i det menneskelige slit, men likevel en betydelig mer
effektiv produksjon og dermed stérre bidrag til felleshnsholdningen .

Jeg har yéette foredraget konsentrert meg om hoved-
linjene i Arbeiderpartiets politikk p& lengre sikt. Skulle jeg
ogsé gd inn p& alle dagsaktuelle oppgaver ville det fore for
langt. Dessuten regner jeg med at partifellene her er stort sett
enig 1 Regjeringens hovedlinje slik den ogsa er uttrykt 1 Lang-
tidsprogrammet : At den okingen i nasjonalinntekten som vi

kan onpnd i de n=rmeste kowmende Ar kan nyttes til en svek heving
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av det private forbruk men at hovedvekten skal lecges pa & ke
fellesgodene., Og fellesgodene mx det er utdanningen av vadre barn
og vir ungdem, tryggingen av syks, gemle og ufére og barn og ut-
byggingen av samferdselsmidlene. Det er & disse omrdder vi ma
sette kreftene inn nd. Og det kan vi gjore hvis vi er fremsynte
nok til & realisere de store planene for utbygging av landet som jeg
har omtalt i dette foredraget. Det vil gi grunnlaget for l6sning
“.av alle de Gyrige problemer som vi strir med, derved at def vil gi

landet en betydelig stérre produksjon og en sterk utvidelse av

bereflaten. For et arbeiderparti som har blikket rettet framover

vil det vare en riktig, en sosialistigk linje.




