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Arbeiderpartiet har vokset opp av det Jevne folk i dette
landet. Erfaringer fra vart eget og andre land har lart oss &
bygge pd den demokratiske sosialisme. Det vil si at vi bygger

bdde pd demokratiet og sosialismen.

Vart parti stiller til enhver tid de oppgaver som tijener
de store folkegrupper - l#gnnstakere, jordbrukere og fiskere.
Samfunnet md undergd stadig nve forandringer for & gi folk

stgrre muligheter, trygghet og trivsel.

Gamle nedarvede skiller og stengsler mad rives ned s& det
blir like muligheter for alle. Folk skal ha trygghet for arbeid
og inntekt. Demokratiet skal utvikles pé alle omrdder, s& den
enkelte far mest mulig medinnflytelse pd forhold som bestemmer

hans livsforhold.

De mal vi stiller opp er rettledende for all var virksom=-
het, 1 lokal politikk og 1 rikspolitikk, i innenrikspolitikk og

1 utenrikspolitikk.

Ut fra vdrt grunnsyn vurderer vi ogsd vdrt lands samarbeid
med andre land. Store og sentrale sammfunnsoppgaver kan i var
tid bare l¢ses i nart og forpliktende samarbeid mellom nasjonene.
I det perspektiv md vi ogsd se den avgigrelse det norske folk

skal ta den 25. september.

Etter mange drs diskusjoner og mé&neders forhandlinger stér

vi foran dette spgrsmilet:

Skal Norge sammen med Danmark, Storbritannia og Irland gé&

med i et utvidet Europeisk Fellesskap ?

Irland har ved en folkeavstemning vedtatt & gd med. Det
britiske parlament har vedtatt avtalen. Jeg anser det sikkert
at den danske folkeavstemningen vil vedta det samme. Skal sa

vi vere med, eller skal vi stdr utenfor ?

For Norge er dette spgrsmdl om vi skal fortsette den uten:
rikspolitiske hovedlinje vi har fulgt etter den andre verdens-
krigen. Det har vart en organisasjonenes og samarbeidets linje.

Vi har vert med. P& mange omrdder ville vi stdtt darligere om



vi ikke det hadde gjort. Skal vi n& brvte denne linje og sléa

inn pd en nasjonalistisk og isolasjonistisk linje ?

Vi m& ha det helt klart for oss at fra 1. januar 1973 vil
Vest-Europa 1 alle tilfelle vare noe annet enn fgr. Ingen veg
fgrer tilbake til situasjonen f@r forhandlingene tok til. Tid-
ligere samarbeidsformer har gitt verdifulle impulser og stgtte
til var nasjonale utvikling. Disse former blir n& avldst av
nye. Frihandelsforbundet EFTA gdr i oppldsning. Det nye er
det utvidede Europeiske Fellesskap. Vi stdr ved en skilleveg.
EF er en naturlig viderefgring av det fredsbevarende samarbeid

i Europa.

Vdrt forhold til dette er ikke lenger en fjern og hypote-
tisk sak. Formene for det utvidede Fellesskap tegner seg klart
i de nd ferdige forhandlingsresultater. Det ligger p& bordet
utkast til avtaler for de fire land som har sgkt medlemskap.
Utkast til handelsavtaler ligger ferdige for andre land. Det
er vidr plass i dette samarbeidsmgnster vi skal ta standpunkt til

25. september.

Det som skjer i Europa i vdr tid er en storstilet anstreng-
else for & bryte den onde sirkel som gjennom &rhundrer har formet
Europas blodige historie. Har den noe med dagens situasjon &
gigre ? Ja, det er de dystre minner fra fortiden som er driv-
kraften 1 arbeidet for & organisere forholdet mellom de europe-

iske nasjoner pd en ny og tidsmessig mite.

Hadde de europeiske land vart i stand til & gidre dette
etter den fgrste verdenskrigen, er jeg overbevist om at den andre
aldri ville ha kommet. Men den gang sank nasjonene ned i nasjo-

nalisme og selvopptatthet, i mistenksomhet og ¢kende fiendskap.

Enkelte innvender at i dag er krig mellom Vest-Europas
land 1like utenkelig som en krig mellom nordiske land. Ja, det
trodde folk ogsd i 1910~ og i 1920-8rene. Det er riktig at i
dag er Europa pé mange mdter annerledes. Det er en direkte fdlge
av det organiserte samarbeid som er utviklet det siste kvart
drhundre. En viderefgring av dette samarbeid vil gigre krigs-
sppkelset hjemlgst i TCuropa.

Dette er hovedmdlet med alt europeisk samarbeid. 0Og det
er en spesiell utfordring til vér tid. Tor fgrste gang i histori-
en foreligger en reell mulighet til & organisere et fredens og

samarbeidets Europa. Det legger et stort ansvar pd oss alle.



S& spgr noen: Behgver Norge & vare med i dette organiserte
samarbeid ? Er ikke vi med vdre fire millioner s& smd at vi
verken blir sett eller hgrt i de internasjonale fora ? Jeg vil
advare mot en slik selvutslettende litenhet. V3art lands framtid
blir pd godt og vondt 1 det vesentlige avgjort ved den europeiske
utviklingen. TIkke noe folk er s& lite at det har rad til & for-
sgmme sitt ansvar og sin innflytelse. Vi har gdtt inn i FN.

Vi har gdtt inn i en lang rekke internasjonale og regionale orga-
nisasjoner der selvstendige stater mgtes. Vi md ikke fdle oss s&
smd at vi mister evnen til & vise oss som en selvstendig og

moralsk jevnbyrdig nasjon i samarbeid med andre.

Jeg har her lagt vekt pd de politiske perspektiver, som
for meg er de sentrale. Men det knytter seg ogsd viktige ¢gkono-
miske interesser til samarbeidet. Hva er det som gir de beste
gkonomiske vilkér for Norges framtid ?

De spgrsmdl har vert gjenstand for omfattende forhandlinger,

utredninger og diskusjoner.

La meg fgrst si at ndr det gjelder avtalen mellom Norge
og EF, er det Regjeringens vurdering at den gir et akseptabelt
og tilfredsstillende resultat. Dette har fitt tilslutning fra
Arbeiderpartiets landsmgte og Landsorganisasjonens kongress.
Den samme vurdering har flertallet i Stortingets utenrikskomite

og Stortinget selv.

Regjeringen la avgjgrende vekt p& & nd fram til brukbare
lgsninger av problemer som har sammenheng med va&rt lands be-
liggenhet og klima. Det har ikke her p& noe tidspunkt vart
tale om & "ofre" jordbrukernes og fiskernes interesser. Det er
tvert imot slik at Regjeringen la sarlig vekt p& & finne fram
til akseptable l¢gsninger for disse naringer. Det har vi etter
vdr oppfatning oppnddd. Ingen handelsavtale eller tilsvarende
avtaleform vil kunne oppfange de vilkdr som nd er avtalt for

jordbruk og fiske.

Jeg er bekymret over den negative holdning som endel av
fiskernes og jordbrukets organisasjoner har satt seg fast i.
Etter min oppfatning ligger det ingen framtid i en slik negativ
holdning. Samtidig legger jeg vekt pd at det under alle omstendig-
heter blir et heller gkende behov for samarbeid mellom staten og
disse naringers organisasjoner for & lgse deres problemer. Re-
gijeringen vil alltid vare rede til et slikt saklig samarbeid.



Hele den moderne utviklingen er preget av at nasjonene
etablerer stadig videregdende forpliktende samarbeid. Uten det

ville verden bli et ustyrlig kaos.

Det er ren demagogi nér det forkynnes over land og rike
at all makt skal samles i1 Bryssel, og at det enkelte menneske
skal mdtte reise til Bryssel for 4 ordne sine saker. Den felles
administrasjon i Bryssel har langt fazrre ansatte enn 0Oslo Kom-
mune har alene. Den har derfor ganske andre oppgaver enn

f.eks. & ta oppgavene fra kommunene pd Toten.

Enhver som er alvorlig opptatt av dette kan selv studere
forholdene i de land som 1 mange &r har vart med i fellesskapet.
Selvfglgelig har de sine nasjonalforsamlinger og regjeringer,
sine fylkesting og kommuner, sine flagg og sin gudstro. Det
finnes overhodet ikke noe grunnlag for de unions-spgkelser som

s¢kes manet fram rundt omkring.

Jeg tror vi stadr foran en tid da nasjonene vil bli stadig
mere avhengig av hverandre, da alle vil se en fordel i et stadig
bedre organisert samarbeid. Det er denne utvikling som gir
en lysning over framtiden. Nasjonal selvopptatthet, sjdvinisme,
mistenkeliggj¢gring og nedvurdering av mennesker utenfor vire
grenser er negative faktorer, og bidrar ikke til 4 gjdre verden

bedre verken for oss eller andre.

Integrasjon og samarbeid vil prege Furcopa, og den samme

grunnkraft vil fgre det nordiske samarbeid videre.

Alle partiet i Stortinget har gdatt inn for den rddgivende
folkeavstemning, som ble enstemmig vedtatt av Stortinget. Nér
denne veg er valgt, md ogsé& de samme partier godta resultatet
av folkeavstemningen. Slik det hele har utviklet seg, er det den
eneste rimelige utveg. En kan ikke fgrst legge saken fram til

folkeavstemning og sd holde folket for narr.

Slik det hele ligger an, md derfor folkeavstemningen
politisk bli avgjgrende for om vi skal ta var plass i det nye
Europa, eller om vi skal stille oss ved siden av det.

Fra mange mennesker er det spurt hvordan Regjeringen
vil s3tille seg til resultatet av folkeavstemningen. I den senere
tid er dette spgrsmdl reist med gkende styvrke, sarlig fra mot-
standere av Regjeringens markedsforslag. Regjeringen har derfor

funnet det riktig a gi et svar p& dette spgrsmal.



Det blir spurt hvordan Regjeringen vil stille seg hvis
folkeavstemningen 25. september gir et flertall for nei til
Regjeringens forslag om at Norge blir medlem av et utvidet Europe-
isk Fellesskap. Forutsetningen fra Regjeringen er at Storbritannia

Danmark og Irland s.mtidig blir medlemmer.

Jeg m& her minne om at en regjering utgdtt av Arbeiderpar-
tiet 1 fgrste rekke hviler pd den aktive stgtte den kan f& fra
Arbeiderpartiets medlemmer og velgere. Uten denne aktive stgtte
faller grunnlaget for Regjeringen bort. Jeg vet at det er endel
som f¢gler det som en vanskelighet at de er skeptiske til Regjer-
ingens markedsforslag, samtidig som de gnsker & stgtte Arbeider-
partiet og Regjeringen. I en aktuell situasjon m& en imidlertid
se 1 gynene at det ikke er mulig & stgtte Regjeringen ved & ga

imot dens politikk.

Som kjent har Regjeringen etter langvarig og inngdende be-
handling av markedssaken kommet til at Norge p& grunnlag av for-
handlingsresultatet bgr bli medlem av det Europeiske Felles-
skapet. Dette forslag har sterk stgtte av Arbeiderpartiets
landsmgte og Landsorganisasjonens kongress. Stortingets utenriks-
komite har med 10 mot 2 stemmer kommet til samme resultat som

Regjeringen.

Forslaget om medlemskap er lagt fram til rd&dgivende folke-
avstemning. Regjeringen ber om folkets tilslutning til at Norge
blir medlem av et utvidet EF. Vi hdper p& stétte fra et flertall
for dette forslaget.

Skulle det 7ikevel bli forkastet ved folkeavstemningen,
vil det etter Regjeringens vurdering oppstd en meget alvorlig
situasjon for vdrt land. Et negativt resultat vil ikke 1gse
noen av de problemer som henger sammen med vart lands forhold
til et utvidet Europeisk Fellesskap. Vest-Europa vil under alle

omstendigheter viderefgre et tidsmessig samarbeid i nve former.

Et slikt negativt resultat vil, slik Regjeringen vurderer
det, skape en situasjon som bdde politisk og praktisk tar bort
den ndverende Regjeringens virkemuligheter. Regjeringen har
bedt om folkets stgtte til et viktig forslag, og skulle svaret

bli Nei, vil Regjeringen mdtte ta fglgen av det.

Det ligger 1 folkets hender & hindre at en slik situasijon

oppstdr. Et klart Ja til Regjeringens forslag er det som vil



I3

tijene vért land bdde pd kort or pd lans sikt. Det vil ogsa gi
det beste grunnlaget for 4 styrke Arbeiderpartiet som den ledende

kraft i norsk politikk.

Det forhandlingsresultat som foreligger er et tilbud til
det norske folk. Vi skal sclv svare ja eller nei til dette til-
budet.

Det er enkelte som forsikrer om sin store interesse for
europeisk samarbeid. Men de vil ikke samarbeide pa& det tilbudte

grunnlaget.

La oss vare klar over at hele kontinentets demokratiske
arbeiderbevegelse stdr bak den utstrakte hdnd. Det gielder de
sosialdemokratiske og sosialistiske partier. Det gijelder de fag-
lige organisasjoner. Vil vi delta i europeisk samarbeid, md vi

vere med der vi m@gter tidens levende mennesker.

Jeg er klar over at EF har vart og delvis er en vanskelig
sak for mange. Ingen kommer lett fram til et standpunkt i en sak
som denne. Alle har levd gjennom en prosess av sdken og tvil for

& finne sikrere holdepunkter.

I dag m@ vi ogsd overveie alvorlig hva vi kaster fra oss
om vi sier nei. For min del fylles jeg med alvorlig uro ved tanken
pd hvordan vdrt land selv plaserer seg om det stiller seg utenfor

et utvidet Europeisk Fellesskap.

Regjeringen rar folket til & si Ja til & vare med i det
utvidede fellesskapet, der ogsd Danmark, Storbritannia og Irland

blir med.

Arbeiderpartiets landsmgte, Landsorganisasjonens kongress,
Stortingets store flertall stgtter denne tilrdding.

Mgtet 1 gdr av partiets sentralstyre, Regjeringen og
styret 1 stortingsgruppa gir det samme rad.

Tre medlemmer unnlot & stemme. Resten ber det norske folk

stemme Ja til det Europeiske Fellesskap.



